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ABSTRACT

In contemporary society there is a growing idea of the importance of teachers’ participation in
practice relevant research aiming for a science-based teaching. However, there is no clear common
understanding of the meaning of teachers’ participation. The aim of the article is to contribute to
the discussion such a meaning through an analysis of three collaborative practice-developing
research projects. What conditions facilitate or prevent teachers’ participation as members of a
research group? Besides time and support from the headmaster, the analysis indicates some
important aspects: a) teachers need to be involved from the start, already in identifying the problem
and in the overall research planning, b) especially the researchers must take responsibility for
securing that teachers can cooperate as members of the research group on equal basis, bearing in
mind that it is easy for teachers to positions themselves as learners and c) the research aim needs to
be shared between teachers and researchers. Further, ethical issues need to be considered
thoroughly, since e.g. aspects of anonymity are challenged if teachers’ contribution are to be

acknowledged.
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INTRODUKTION

Det finns idag en tydlig samhallelig idé om att larare behover beredas majlighet att medverka i sadan
praktikndra forskning som ska bidra till att undervisningen vilar pa vetenskaplig grund, men vad
som avses med ldrares medverkan det dr inte tydligt. Syftet med denna artikel 4r darfor att, utifrdn
en jamforande analys av ldrares och forskares medverkan i tre undervisningsutvecklande projekt,
diskutera vad som skapar forutsittningar och hinder for att lirare ska kunna medverka i ett
forskningsprojekt som fullvirdiga medlemmar av en forskargrupp.

Praktiknéra forskning kan innefatta manga olika typer av forskning. Det som idag borjar ta form
som en gangse uppfattning &r att praktiknara forskning innebir a) produktion av sddan kunskap
som kan leda till en forbattring av undervisningen och b) ddarmed ocksé forbattrade férutsittningar
for elevernas larande och c) att den sker i eller i ndra anslutning till praktiken. Forskningsfragorna
och metoderna kan vara praktiknara utan att det for den skull i ndgon hogre utstrackning forutsatter
att larare involveras i sjdlva forskningsarbetet. Ingrid Carlgren (2011) diskuterar, i tidskriften
Forskning om undervisning och ldrande, skillnaderna mellan teori- respektive praktikgrundad
forskning. I teorigrundad forskning (t.ex. i form av designstudier) finns inte per automatik en idé
om ldrares medverkan annat 4n som de som genomfor olika lektionsdesigner. Carlgren hivdar att
praktikgrundad forskning, det vill siga forskning dér frégorna bottnar i praktikrelaterade problem,
forutsétter att larare aktivt medverkar i utarbetandet av fradgorna och att de medverkar i forsknings-
projekten som helhet. Lirares medverkan kan séledes handla om allt fran att delta i identifieringen
av forskningsfragor, lektionsdesign och genomfoérande av forskningslektioner till att i vissa fall &ven
i delta i analysarbete och publicering av kunskaperna. Det dr mojligt att tala om samverkan eller
medverkan ocksa ndr larare egentligen inte ingér i forskningsgruppen. Om diremot lirare ingér i

forskningsgruppen dr det mojligt att borja tala om kollaborativitet.

Framvaxande forestallningar om samverkan som grund for
praktiknara forskning

I exempelvis Skolkommissionens delbetdnkande (SOU 2016:38, kap 6.5) konstateras att larares

kunskapsbas behover utvecklas men ocksa att larare behover involveras i detta arbete.

Mycket skolforskning har fokuserat skolan och utbildningsvéisendet, men inte primért haft som syfte att
utveckla kunskap som ldrare kan ha anvindning av i sitt praktiska yrkesutdvande. Denna undervisnings-
och verksamhetsutvecklande praktiknira forskning ar betydelsefull for savil lararprofessionens som
skolans utveckling. En sidan forskning, med forankring sivél i den direkta skolmiljon som i den
grundldggande forskningen, stirker skolans vetenskapliga bas. /.../ Kommissionen anser det viktigt att
olika vigar provas for att involvera ldrare i forskning samt att resultat fran forskning ska na de yrkes-

verksamma. (s. 147-148, emfas tillagd)

Med grund i Skolkommissionens arbete utsags Cecilia Christersson till utredare med uppdrag att ta
fram ett forslag for hur larositen och huvudmén langsiktigt kan samverka kring praktiknara
forskning i syfte att fa fram sddan kunskap som kan ligga till grund fér en skola pa vetenskaplig
grund (SOU 2018:19). Budskapet att samverkan &r viktig syns ocksa i utredningens titel Forska
tillsammans - samverkan for ldrande och forbittring. Utredningen kopplar samverkan till lirares

medverkan i praktiknéra forskning:
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For att fa till stind en kunskapsutveckling som kan bli en del av savil lirandet som skolutvecklingen och
utvecklingen av ldrarutbildningarna och lararprofessionen behover lirare, forskare och lirarstudenter
involveras i den praktikutvecklandeforskningens olika faser i en férankrad praktik, dvs. i skolan/ldrande-
miljon. Den praktiknédra forskningen syftar till att bidra till forstaelse av lirandeprocesser inom olika

kunskapsomréaden och hur larare kan framja dessa. (s. 116, emfas tillagd)

Aven om ldrarnas medverkan i praktiknira forskning i flera sammanhang framhalls som viktig for
att fa till staind en undervisning pa vetenskaplig grund ror diskussionerna mera sillan vad ett sédant
deltagande kan innebidra. Fragan om vilken roll och funktion ldrare forvantas ha i praktiknira
forskning kvarstdr saledes. Vilka typer av strukturer och system kan mojliggora for lirare att
medverka i praktikndra undervisningsutvecklande forskning? Aktionsforskning ar kanske den typ
av forskning som har de lingsta traditionerna dér lirare involveras och dér aktionerna tar sin
utgangspunkt i praktiken, det vill sdga i lararnas problem och fragor (Rénnerman, 2011). Fragorna
som ingdr i ett aktionsforskningsprojekt dr dock ofta lokala och problemlosningen far ofta
funktionen av kompetens- eller praktikutveckling for liararnas och skolans del. Inom ramen for
aktionsforskning ar det ocksa vanligt att forskare medverkar men da oftast i form av handledare
och/eller kritisk vdn (a.a.). Detta leder litt till att de kunskaper som rapporteras som forsknings-
resultat ofta relaterar till lirarnas ldrande, det vill sédga inte till det lirarna arbetade med under
aktionsforskningsprojektet. Ett alternativ till aktionsforskning ar praktiknira kollaborativ forskning
dér forskare och ldrare har samma intresse av att utveckla vissa specifika kunskaper av relevans for

undervisningen (Carlgren, 2012, 2017; se d&ven Bulterman Bos, 2008).

Det finns saledes skil att stélla frigor om vad larares medverkan kan innebéra speciellt om praktik-
néra forskning ska bedrivas kollaborativt. Vad skapar forutsattningar och hinder for kollaborativ
praktiknidra forskning dér lararnas kompetenser och erfarenheter har samma betydelse som
forskarens? En annan central fréga for ett kollaborativt projekt ar huruvida de larare som ingér i

projektet deltar med samma syfte som forskarna?

Kollaborativ undervisningsutvecklande forskning som
exempel pa praktiknara forskning

Artikeln tar saledes sin utgangspunkt i att det finns ett reellt behov av att larare och forskare
samverkar i utveckling av kunskaper som kan bidra till en undervisning pé vetenskaplig grund. Ett
skl till att involvera ldrare i praktikndra forskning handlar om att kunskaperna ska uppfattas som
relevanta och anviandbara. Hultman (2015) héivdar att mycket forskning som kan vara professions-
relevant har resultat som sa att sdga behover oversittas for att vara tillgédnglig for ldrare, det vill siga
en stor del av undervisningsrelaterad forskning uppfattas inte av larare som direkt anviandbar i deras
praktik.

Att uppratta och uppritthalla ett kollaborativt projekt innebdr dock manga utmaningar. For att fa
ett underlag for att diskutera detta anvdnder jag mig av erfarenheter fran tre undervisnings-
utvecklande projekt som alla hade ambitionen att bedrivas kollaborativt med ett gemensamt intresse

for de kunskaper projekten avsdg att utveckla.

Datamaterial och analys: Tre praktiknara projekt

Sedan 2003 har jag varit inblandad i tre storre projekt som alla haft som 6vergripande syfte att i en

kollaborativ process (larare och forskare i samverkan) producera dmnesspecifika kunskaper om
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undervisning och lirande. Dessa tre projekt har pa olika sétt bidragit till att synliggéra hur svart det
kan vara att skapa och uppratthalla kollaborativitet i ett projekts olika faser. Sdval ldrare som forskare
har av tradition andra slags relationer till varandra 4n de som efterstravas i projekt av detta slag.
Lirare ser ofta sig sjdlv som de som ska fa kunskap frén forskare och forskare ar vana att mota larare
som forskningsobjekt. Den kollaborativa ambitionen i de tre projekten utgick fran en idé om att
ldrare och forskare skulle arbeta tillsammans - att de tillsammans med sina olika kompetenser skulle

bilda en forskningsgrupp samlat kring ett gemensamt forskningsproblem.

Det tre projekten bendmns i denna artikel "stravansmalsprojektet”, “learning-study-projektet” och
“algebraprojektet”. Stravansmalsprojektet genomfordes med tva delprojekt under lasaren 2004-2005
och 2005-2006. Learning study-projektet pagick under tre terminer, med start varterminen 2009 och
avslutning varen 2010. Algebraprojektet, slutligen, genomfordes under tva terminer (var och host)

2012 med uppfoljande elevintervjuer i januari 2013.

For att fa ett underlag for att diskutera fragor om forutsattningar och hinder for att larares
medverkan, analyseras i det foljande dessa tre projekt. I anslutning till vart och ett av projekten stills
fradgor om larares medverkan i identifiering av problem och formulering av forskningsfragor. Fragor
kan ocksa stillas om huruvida lirarna hade samma motiv for medverkan som forskarna eller inte
samt om resultatet var gemensamt eller skilt for lirare och forskare. Vidare reser denna typ av

forskningsprojekt fragor om forskningsetiska aspekter.
Sammanfattningsvis har foljande fragor vaglett analysarbetet: !

1. Vem tog initiativet och definierade problemet?
2. Vem ansvarade for design och teori?

3. Vilket/vilka motiv drev deltagarna och vad blev resultatet?

RESULTAT: SAMMA AMBITION - OLIKA UTFALL

I det f6ljande ges en beskrivning av de tre projekten med utgangspunkt i de tre ovanstdende fragorna.

Alla tre projekten fokuserade pd &mnesdidaktiska utmaningar i matematik.

Vem tog initiativet och definierade problemet i de tre
projekten

Stravansmdlsprojektet: Vid millennieskiftet vaxte det fram signaler pé att ldrarna inte, som
laroplanen (Lpo94) foreskrev, planerade sin undervisning utgaende fran straivansmalen utan utifran
uppnaendemalen (Carlgren, Forsberg & Lindberg, 2009; Eriksson, Arvola Orlander & Jedemark,

2004; Riksrevisionen, 2004). I laroplanen angavs:

Mal att strava mot anger inriktningen pa skolans arbete. De anger dirmed en 6nskad kvalitetsutveckling i

skolan.
Mal att uppné uttrycker vad eleverna minst skall ha uppnatt ndr de lamnar skolan. Det 4r skolans och

skolhuvudmannens ansvar att eleverna ges mojlighet att uppna dessa mél. (Utbildningsdepartementet,
1998, 5. 10)

Att lararna i stor utstrickning planerade undervisningen utifran uppndendemalen problematiseras

i olika forskningsstudier och utredningar da detta uppfattades leda till en snidv och begrinsande
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undervisning (Carlgren, m.fl., 2009; Eriksson, m.fl., 2004; Riksrevisionen, 2004). Mot denna
bakgrund togs initiativ till ett sméskaligt undervisningsutvecklande forskningsprojekt i matematik.
Projektets syfte, som formulerades av forskarna, var att utveckla modeller f6r hur stravansmalen
skulle kunna anvindas for planering av undervisning och vid bedémning av elevernas férmagor.
Modellerna skulle utvecklas experimentellt och kollaborativt. Utéver det dmnesdidaktiska
forskningsintresset som forskarna skulle ha gemensamt med lararna hade forskarna ocksa ett

forskningsintresse som handlade om att utveckla modeller for kollaborativ praktiknéra forskning.

Forskargruppen kom att besta av fem forskare av vilka jag var en. Lirare fran olika skolor erbjods
att delta i detta projekt. I kontakten med ldrarna férsokte forskarna vara tydliga med att det skulle
vara ett kollaborativt projekt. I forfragan till skolledningen om att fa hjélp med att hitta intresserade

larare angavs att:

Idén ar att forskare och larare samverkar i utvecklingen av kunskaper om de férmagor [stravansmalen] som
eleverna forvintas utveckla i matematik. Projektet syftar ocksa till att utveckla modeller fér hur
strivansmalen kan anvindas for planering och som grund f6r bedémning av elevernas forméagor. Genom
att utveckla kunskaper om kunskapsinnehallet kan bade den didaktiska forskningen och lirarna fi en mera
nyanserad bild av innehéllet i skolarbetet. De konkreta forskningsfragorna kommer att utvecklas

tillsammans med de larare som ingér i projektet. (Ur informationsbrev till lirare infor projektar 2)

Under det forsta projektéret arbetade forskarna tillsammans med &tta ldrare fran fyra skolor (arskurs
1-6) och under det andra projektaret medverkade sex ldrare fran tre hogstadieskolor. De lirare som
utsags av skolledningen visade redan fran borjan ett visst uttalat intresse for det planerade projektet
(Eriksson & Lindberg, 2007).

Inledningsvis dgnades mycket tid at att diskutera innebdrden i de strivansmal som angavs i
kursplanen i matematik. Detta da det tidigt visade sig att ldrarna inte alls kdnde sig fortrogna med
stravansmalen. Médnga av de inledande diskussionerna fick darfor karaktiren av undervisning. Detta
ledde vidare till att forskarna till stora delar ocksé tog initiativet till vad de experimentlektioner som
skulle utgora den emirpisk grunden for modellarbetet kom att handla om. Forskarna tog i princip
genomgdende initiativet till och ansvaret for formuleringen av problemet (Eriksson & Lindberg,
2007).

Learning study-projektet: Skolledningen i den aktuella kommunen hade sedan flera ar, savil pa
huvudmanna- som pa skolniva, noterat att eleverna i den aktuella skolan (arskurs 1-6) i olika tester
och prov uppvisade svaga resultat i matematik och dé speciellt i geometrirelaterade uppgifter.
Skolledningen hade sedan tidigare en positiv bild av learning study > som en modell dér larare kan
medverka till att utveckla undervisningen. De kontaktade dérfor Stockholms universitet for ett
learning study-projekt. Forskarna, som i projektet utgjordes av mig och en forskarkollega, drog upp
riktlinjerna for ett sméskaligt forsknings- och utvecklingsprojekt rorande geometriundervisning
som skulle genomféras med hjélp av learning study som forskningsmodell. Skolledningen utsag de

sex larare som skulle medverka i projektet.

Inledningsvis var det endast tva av ldrarna som var informerade om projektet och som ocksa hade
erfarenheter av learning study. De forsta motena under varterminen 2009 dgnades ét att diskutera
vad det skulle innebdra att arbeta i en learning study. Det visade sig ocksa ganska tidigt att ldrarna
egentligen inte hade utrymme for projektet i sin tjdnst. Forskarna informerade skolledningen att det

inte fanns tillrackliga forutsattningar for att driva projektet om ldrarna inte hade tid for detta.
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Slutligen organiserade ledningen sé att lirarna under hésten 2009 och en bit in pa varterminen 2010
fick tid for att medverka i projektet.

Med sikerstillda forutsittningar for deltagande var samtliga larare intresserade av att fullfolja
projektet (Eriksson & Stéhle, 2010). I de diskussioner som foregick det egentliga projektet
diskuterade forskarna och lararna vad detta learning study-projekt konkret skulle handla om, det
vill sdga vad som skulle vara studiens larandeobjekt (Marton, 2015). Baserat pa lararnas erfarenheter,
dokumenterade testresultat och med st6d av matematisk och matematikdidaktisk expertis* frdn
universitetet formulerades projektets problem och syfte. Lararna och forskarna skulle gemensamt
designa en undervisning, dir eleverna kunde utveckla en forstdelse for mitandets idé som nagot

annat dn enbart métning av langder.

Aven om problemet, som g till grund fér den konkreta studien, identifierades kollaborativt s hade
skolledningen pa forhand definierat vad de sag som problem. Séval lararna som forskarna hade detta
att forhalla sig till.

Algebraprojektet: Lararna vid den aktuella skolan hade under 2010 och 2011 deltagit i ett
matematikutvecklingsprojekt lett av en av ldrarna pa skolan (framdver kallad projektldraren).
Lérarna ville efter det fortsitta arbetet med att utveckla undervisningen. Projektlararen kontaktade
mig varen 2012 for att fa input i vad de skulle kunna arbeta vidare med. Under dessa méten
diskuterades aterkommande hur den allra tidigaste matematikundervisningen av tradition &r
utformad och om det finns alternativa sitt att introducera eleverna till matematik. Projektldraren
kinde till att jag gjort en del arbeten i relation till Vasily Davydovs matematiska program och
principerna for larandeverksamhet (learning activity *) och ville att jag skulle berétta for hennes
kollegor om att i Davydovs program introduceras de yngsta eleverna forst till generella matematiska
strukturer utgdende fran matning och att de forst senare introduceras till siffror och operationer
(Davydov, 2008). Lararna beskrev elevernas forstaelse av likhetstecknet som ett centralt problem-
omrade. De konstaterade att manga elever uppfattade likhetstecknet som ett processtecken - “att
nagot blir” - istallet for att forsta att det betecknar en likhet (detta problem &r dven vdldokumenterat
i matematikdidaktisk forskning se t.ex. Cai & Knuth, 2011).

Diskussioner i ldrargruppen ledde till att projektldraren tillsammans med mig skrev en projektplan.
Projektet, som skulle pagd under hosten 2012 i en av tva arskurs 1-klasser, skulle handla om att
utveckla elevers forstéelse av likhetstecknet. Rektor beviljade sju larare tid f6r medverkan. Projekt-
lararen utsags till lokal projektledare och hade mer tid for projektet. For att fa savil amnesteoretiskt
som ldrandeteoretiskt stod i projektet involverade jag dessutom tre kollegor fran Stockholms

universitet.

Algebraprojektet kan beskrivas som ldrarinitierat, det vill siga det var lirarna pa skolan som
definierade problemet och som tillsammans med forskarna preciserade det och utformade
forskningsprojektet.

Av den ovanstiende beskrivningen framgér sammanfattningsvis att projektet i bade stravansmals-
projektet och i learning study-projektet var initierat av forskarna eller av skolledningen. Lirarnas

inflytande i dessa tva projekt var, trots intentionerna, mycket begransat. Algebraprojektet tog fran
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boérjan form som ett kollaborativt projekt, speciellt i relation till projektlirarens samverkan med

forskarna.

Den andra analysfragan som presenteras nedan handlar om vem som ansvarade for design och teori.

Vem ansvarade for design och teori i de tre projekten?

Stravansmadlsprojektet: Nar projektet startade blev det, som ndmnts, inledningsvis ménga
diskussioner om vilken funktion stravansmalen var tinkta att ha i relation till undervisningens
planering. Lirarna var vana att planera undervisningen utifran uppnaendemalen med en tanke om
att stravansmélen gillde de éldre eleverna eller kanske de elever som hade speciellt litt for sig.
Forskarna drev diskussionerna utifran de kunskapsteoretiska antaganden som var framskrivna i
kapitel 2 i Skola for bildning (SOU 1992:94) och som lag till grund till liroplanens utformning
(Lpo94). Forskarna fick stor legitimitet och ddrmed ett tolkningsforetride i lararnas 6gon for hur
stravansmalen skulle forstas. Under projektet larde sig lararna s& sméningom att forsta stravans-
maélen pa ett sdtt som battre stimde 6verens med kunskapsperspektivet och dirmed néddes en storre
samsyn i gruppen. Det kunskapsteoretiska perspektivet presenterades séledes av forskarna och

lararna forsokte lara sig det.

I projektet genomfordes en rad undervisningsexperiment i relation till ett innehallsligt omrade som
ldrarna uppfattade utgjorde en utmaning for eleverna att beméstra - métning av volym. Tidigt under
projektet introducerade en av forskarna didaktiska designprinciper med utgangspunkt i Vasily
Davydovs (2008) learning activity (lirandeverksamhet). Lararna blev inspirerade av de exempel
forskaren presenterade och med st6d av hen planerade de ett lektionsuppligg som skulle svara mot
Davydovs principer. Trots att den ursprungliga idén var att experimentlektionerna skulle utga frdn
lararnas erfarenheter blev lektionerna helt och hallet planerade utifran ett forskardgt teoretiskt
perspektiv. Det var dven forskarna som utvecklade den modell for lektionsplanering som lararna

provade.

Learning study-projektet: Skolledningen, hade som namnts, bestdllt ett learning study-projekt.
Forskarna trdffade lirarna och presenterade den modell som ledningen bestimt att de skulle
anvénda. [ en learning study anvinds en lirandeteori, vanligen och dven i detta fall variationsteorin °,
som redskap bade i planering och for analys. Ingen av lararna hade kunskaper om variationsteorin
eller dess centrala begreppen - larandeobjekt och kritiska aspekter — som anvinds i en learning
study. Forskarna fick dgna ritt lang tid at att introducera learning study och variationsteorin for att
projektet skulle kunna genomf6ras. Trots dessa “utbildningsinsatser” var det forskarna som hade
ansvar for hur variationsteorin anviandes. Experimentlektionerna planerades i huvudsak kollabora-
tivt men de analyser som lag till grund for revideringarna som gjordes i planeringen mellan lektion
ett och tva och mellan lektion tva och tre drevs huvudsakligen av forskarna. Forskarna var pa detta

sitt de som i huvudsak drev projektet medan lararna mest sdg sig sjdlva som de som skulle léra sig.

Algebraprojektet: Lararna hade kollektivt identifierat det problem som projektet skulle adressera i
form av experimentlektioner. Valet av teoretiskt designredskap - lirandeverksamhet — var ocksa
forankrat hos lararna. Som ett forsta steg liste lararna under sommaren flera texter av Davydov och
andra som kunde ge dem en introduktion till i den valda teorin. De skissade ocksd pa mojliga
uppgifter for de kommande experimentlektionerna. Pa detta sitt hade lararna, nar projektet startade

pé hosten, en grundliggande uppfattning om lirandeverksamhet och om Davydovs matematiska
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program, de hade ocksd paborjat ett arbete med att utforma uppgifter inspirerade utifrén detta.
Forskarna och lararna fortsatte sedan planeringen av de uppgifter som skulle anvindas i experiment-
lektionerna. I detta arbete hade séval lararnas erfarenheter av undervisning och elevernas kunskaper
som forskarnas férdjupade kunskaper om lirandeverksamhet komplementéra funktioner. Arbetet
resulterade i att lirarna och forskarna kollaborativt utformade tre uppgifter som antogs utveckla
elevers forstaelse av likhetstecknet. Dessa uppgifter testades och reviderades under de dterkom-
mande moéten som forskarna och lararna hade under terminen. Projektldraren genomforde experi-
mentlektionerna i sin klass, hen ansvarade ocksé for det mesta av dokumentationen bade vad galler
utvecklingen av uppgifterna och videodokumentationen av lektionerna. Forskarna fungerade
séledes framst som ett bollplank i design och genomférande av lektionerna. De ansvarade ocksa for

uppfoljning av elevernas kunskapsutveckling i form av elevintervjuer och enklare tester.

Sammanfattningsvis framgar att frigan om vem som ansvarade for design och teori méste besvaras
olika i de tre projekten. I strdvansmalsprojektet dominerade forskarnas designidéer och teoretiska
kunskaper projektet i princip fran bérjan till slut. Lirarna medverkade som intresserade och nyfikna
“studenter”. Learnings study-projektet kom ocksa, genom ledningens bestéllning, att domineras av
forskarnas idéer och teoretiska kunskaper. Eftersom variationsteorin hade avgorande betydelse for
hur experimentlektionerna utformades kom forskarna att ha tolkningsforetrade i arbetet. I detta
projekt skulle lirarna féorutom de innehallsliga aspekterna dven hantera learning study som forsk-
ningsredskap. I algebraprojektet arbetade ldrarna och forskarna sida vid sida. Deras respektive
kompetenser kompletterade varandra pa olika sitt. Det var ocksa for forskarna det forsta mera
omfattande experimentet med ldrandeverksamhet som teoretiskt redskap. Detta innebar att
forskarna inte “4gde kunskaper” som de kunde “féra 6ver” till lararna.

Den sista analysfragan som presenteras nedan handlar om att forska urskilja vad ldrarna respektive
forskarna ville astadkomma i och genom projektet och om utfallet blev olika eller lika f6r lararna

respektive forskarna.

Vilket/vilka motiv drev deltagarna och vad blev resultatet -
olika eller lika for deltagarna?

Stravansmdlsprojektet: Ambitionen med projektet var som ndmnts dels att utveckla en modell for
hur strdvansmélen skulle kunna ligga till grund vid planering av undervisning, dels att utveckla en
modell for kollaborativ forskning. I begransad utstrackning kan detta projekt beskrivas som kolla-
borativt. Lirarna deltog framst med uppfattningen att de skulle léra sig ndgot nytt. Lararna gav flera
ginger under projektet uttryck for att det vi arbetade med var nytt f6r dem och att de larde sig
mycket. De uppgav att de fick en helt annan forstéelse for laroplanens olika mél. En annan indikation
pé att projektet uppfattades som larorikt ar att tva av lararna i ett senare skede berdttade att de blivit
sd inspirerade att de paborjat en masterutbildning. Lirarna uppgav ocksd vid en fordrojd
uppfoljning, cirka sex ménader efter projektslut, att de dndrat sin undervisning en hel del och i hogre
utstrackning forsokte utga fran strdvansmalen. Forskarna drevs av dubbla motiv, ddr det forsta
relaterade till det identifierade problemet och behovet av en modell fér undervisningsplanering i
enlighet med projektbeskrivningen. Det andra motivet som utvecklades under projektets gang
handlade om att svara mot ldrarnas 6nskan om att ldra sig planera undervisningen i enlighet med
den modell forskarna presenterade. Om resultatet for lararnas del kan beskrivas som larande sa kan

resultatet for forskarnas del beskrivas som i okade kunskaper om hur den undervisningstradition
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deltagande ldrare representerade kan beskrivas men ocksd vad i denna tradition som framstér som
problematiskt i relation till laroplansarbetet. Resultatet fran projektet presenterades i nagra artiklar,
konferensbidrag, bokkapitel samt i en projektrapport (Eriksson & Lindberg, 2007). Huvudfokus i
dessa publikationer var utmaningar i lirares arbete — det vill sdga, snarare i relation till lirarnas
arbete och ldrande 4n i relation till frigan om hur strivansmélen kan ligga till grund for undervis-

ningens planering.

Learning study-projektet: Inte heller i detta projekt lyckades forskarna helt och hallet uppritta och
uppratthélla ett kollaborativt arbete dar motivet till projektet var gemensamt eller dér resultatet blev
gemensamt. Motivet som drev ldrarnas medverkan handlade fraimst om att de ville ldra sig anvidnda
learning study som modell. Forskarna drevs ocksa av att forsoka svara mot lararnas stravan efter att
ldra sig modellen samtidigt som de framst ville utveckla kunskaper om elevers lirande av matandets
idé. Ingen av de genomforda forskningslektionerna ledde fram till nya &mnesdidaktiska kunskaper
men forskarna konstaterade i sin analys bland annat att métning vanligen anvénds, av savil larare
som laromedel, som ett vardagligt begrepp. Kollaborativitet upprattades i detta projekt framfor allt
i relation till utarbetandet av lirandeobjektet for de tre forskningslektionerna. Likasa genomfordes
designen av de tre lektionerna kollaborativt, dock oftast sa att ldrarna férsokte forsta och realisera
forskarnas idéer. Lirarna upplevde sjilva att de inte hade tillrackliga kunskaper i forhallande till det
utvalda lirandeobjektet. Trots detta gav ldrarna dnda uttryck for att de blivit didaktiskt kunnigare
och att de utvecklat en bittre forstaelse for vad som kan kravas av undervisningen for att eleverna
ska fa forutsattningar att lara sig. Vidare utvecklade lararna kunskaper om learning study som
modell f6r utveckling av undervisningen. Jamfort med stravansmalsprojektet samverkade lararna
och forskarna i ndgot hogre utstrackning kring planering och genomférande av forskningslektion-
erna, vilket till exempel kommer till uttryck i att ldrarna, liksom de 6vriga forskarna, stdr som med-
skribenter i den forskningsrapport som avslutade projektet (Eriksson & Stahle, 2010).

Algebraprojektet: Till storsta delen kan algebraprojektet beskrivas som kollaborativt i projektets olika
faser: planering, genomforande, analys och kunskapsspridning. Motivet som lag till grund for
projektet delades av lararna (framfor allt projektlararen) och forskarna. Ett av resultaten bestod i sa
kallade nyckeluppgifter, designade och utprévade kollaborativt. Detta resultat dr ocksa publicerat i
en artikel skriven av projektliraren och de medverkande forskarna (Adolfsson Boman, Eriksson,
Hverven, Jansson & Tambour, 2013). Projektldraren har efter projektet dessutom vidareutvecklat en
av uppgifterna och anvéint och provat den pa sin skola tillsammans med kollegor. Projektlararen har
ocksa tillsammans med en kollega fran en annan skola presenterat uppgiften publikt, till exempel pé
Matematikbiennalen 2014. Efter att projektet avslutats har ocksa nagra av forskarna publicerat mer
traditionella artiklar och konferensbidrag pa basis av de tre utvecklade uppgifterna och pa analys av
elevintervjuer (se t.ex. Eriksson & Jansson, 2017). Det som skiljer publikationerna fran algebra-
projektet frdn publikationerna fran strivansmalsprojektet 4r att ingen av dessa handlade om lararna.
Publikationerna fran algebraprojektet handlade i stillet om a) de uppgifter som designades och

testades och b) de utmejslade designprinciper f6r framtagandet av sadana uppgifter.

Sammanfattningsvis kan konstateras att bade straivansmalsprojektet och learning study-projektet i
huvudsak tog form som relativt omfattande kompetensutvecklingsinsatser och att lararnas erfaren-
heter och arbete inte i ndgon ndmnvard utstrdckning bidrog till de slutsatser forskarna drog eller de
kunskaper de utvecklade. Algebraprojektet, som givetvis ocksd fungerade kompetensutvecklande,
ledde daremot fram till kunskaper om vilka typer av uppgifter som 6kade forutsittningarna for
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elevernas forstaelse av likhetstecknet, indikationer pé elevers forstielse av likhetstecknet och design-
principen for utformandet av uppgifter av detta slag. I projektet kompletterade lirarnas och
forskarnas kompetenser varandra. Forskarna och lararna hade ocksa till storsta delen ett gemensamt
forskningsintresse, det vill sdga bada parter var lika intresserade av att utveckla kunskaper i relation

till det identifierade forskningsproblemet.

I tabell 1 nedan sammanfattas resultatet av analysen av de tre projekten.

Tabell 1. Oversiktlig bild av resultatet

Vilket/vilka motiv drev
deltagarna och vad blev
Vem tog initiativ och Vem ansvarade for resultatet for
definierade problemet designen och teori deltagarna?
Stravansmals- Olika motiv och resultat
. Forskarna Forskarna L
projektet for lararna och forskarna

Skolledningen &

Learning study- Olika motiv och resultat

. forskarna i samverkan Forskarna L
projektet - for lararna och forskarna
med lararna
Lararna i samverkan med  Lararna i samverkan Delat motiv och
Algebraprojektet gemensamt resultat for

forskarna med forskarna .
lararna och forskarna

DISKUSSION

I det foljande diskuteras vad som skapar forutsittningar och hinder f6r att lirare ska kunna med-
verka i ett forskningsprojekt som fullvirdiga medlemmar i en forskargrupp. Dessutom diskuteras
nagra etiska fragor som aktualiseras i projekt av detta slag.

Vad skapar forutsattningar och hinder

Vad som skapar forutsittningar och hinder ar komplext och situationsbundet. Nedan diskuteras
négra aspekter som blivit speciellt tydliga i de tre projekten.

Forutom att lararna maste ha tid f6r deltagande, ett villkor som ofta utlovas av skolledningen nir ett
projekt planeras men som i verkligheten séllan fungerar, sa behdver lirarna vara involverade bade i
problemidentifiering och projektplaneringen fran bérjan. I annat fall kommer det med stor sikerhet
att uppstd spanningar och motséttningar som férdrojer eller férhindrar kollaborativiteten i relation
till projektets syfte. Detta blev speciellt tydligt i learning study-projektet ddr forskarna uppfattades
komma med en firdig paketlosning pa problem som andra identifierat. Flera av lararna var inled-
ningsvis mycket missnéjda och intog forsvarspositioner. D inte heller de praktiska forutsittning-
arna var tydliggjorda och sakerstillda foll det pa forskarna att forsoka motivera och legitimera
projektidén. Det var av det skilet forskarna efter ett par manader beslot att avbryta projektet om
ledningen inte kunde sékerstilla tid i tjansten &t lirarna. Hade det handlat om ett kompetens-
utvecklingsprojekt sa hade det framstatt som mera naturligt att en del av arbetet skulle handla om
att motivera deltagarna. I straivansmalsprojektet hade ldrarna inplanerad tid men de hade inte varit
med i problemidentifiering och projektplanering. Detta kanske bidrog till att de langt in i projektet
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uppfattade projektet som kurs. Den jamfoérande analysen visar siledes att kollaborativitet forutsatter
att man pa nagot sitt kan hantera den spianning som uppstér i det att forskarna framstir som de
kunniga och lararna som de som ska lira sig. I tvd av projekten, stravansmalsprojektet och learning
study-projektet, uppfattade ldrarna, som namnts, att de deltog i en kurs. Detta har flera orsaker, dar
en troligen handlar om en langvarig tradition ddr larare i métet med forskning och forskare i princip
alltid har deltagit i utbildning och fortbildning eller kompetensutveckling. Det finns idag dessutom
en stark forestallning om ”ldrares ldrande”, en forestdllning som framstdr som motsigelsefull i
relation till en idé om lararen som kunskapsproducenter. Dewey foresprikade redan i borjan av forra
seklet att larare inte far begransas till att vara enbart kunskapskonsumenter utan att de ocksa aktivt
maste involveras i kunskapsproduktion (Seals, 2004). Dewey argumenterade enligt Seals ocksa for

en samverkan mellan forskare och larare:

By creating conditions of mutuality between teachers and researchers in the knowledge production process
in schools, Dewey supplanted Thorndike's democratic elitism with a politics of participatory democracy.
(Seals, 2004, s. 12)

Eftersom det ofta ocksa i ett kollaborativt projekt, av de slag som har presenterats, finns sidant som
ldrarna behover lara sig var det ocksé svart for forskarna att inte agera som ldrare, det vill sdga det
var latt for forskarna att ta pa sig lararrollen. I stravansmélsprojektet forstirktes detta antagligen av
att de teoretiska diskussionerna fordes frikopplat frin experimentlektionerna, det vill siga
lektionerna planerades forst mot slutet av projekttiden. Speciellt i stravansmalsprojektet blev den
ena forskarens introduktion av Davydovs teoretiska arbete dominerande. Lirarna blev mycket
intresserade och adresserade forskaren under métena som sin larare. I algebraprojektet hade lararna
ocksd ett behov av att fa insikt i Davydovs teoretiska arbete men det tog aldrig form som att de gick
pé kurs for forskarna. Dels hade ldrarna lést in sig en del pa férhand och dels foérdes teoretiska
diskussioner i samband med att uppgifterna som skulle anvéndas i undervisningen designades och
utprovades. Under det konkreta arbetet uppstod ett behov hos bade lirare och forskare av fordjupad

forstielse av de teorier som anviandes.

Vikten av ett gemensamt forskningsintresse

De kanske viktigaste erfarenheterna som algebraprojektet bidragit med 4r vikten av ett gemensamt
forskningsintresse — ett gemensamt forskningsobjekt. Forskarna var i detta projekt lika ivriga pa att
utveckla och préva uppgifter som skulle svara mot Davydovs principer som ldrarna. Bade forskarna
och lararna hade intresse av att utveckla uppgifter som fungerade i klassen. Planerings- och analys-
motena kom dirmed att koncentreras till frigor om uppgifternas utformning, hur de skulle
introduceras, vad som verkade fungera och hur uppgifterna l6pande kunde utvecklas och revideras.
Under dessa moten med detta innehéllsliga fokus uppstod forstas manga diskussioner om innehéllet
och teorin och sivil lirare som forskare vidgade sitt kunnande, men detta blev aldrig fokus i arbetet
utan uppstod som en sidoeffekt i 1sandet av uppkomna problem. I stravansmalsprojektet och
learning study-projektet genomfordes endast enstaka experimentlektioner och de foregicks av flera
veckors planeringsmoten i algebraprojektet skedde planering och experimentlektioner titt inpa
varandra. Kanske bidrog ocksa dessa praktiska forutsittningar till att kollaborativiteten upprattholls

i algebraprojektet men inte i de tva andra projekten.
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Etiska fragor

Forskningsprojekt av det slag som hér har analyserats aktualiserar ett flertal etiska fragor. De mera
sjalvklara fragorna som handlar om anonymitet. I traditionell akademisk forskning ar det en
sjalvklarhet att inte r6ja vilka skolor eller vilka larare som medverkat i olika projekt. I kollaborativa
projekt blir de etiska frédgorna niastan de motsatta. Det etiskt tveksamma bestér av att personer som
fullt ut arbetat inom ramen for ett forskningsprojekt inte kan erkdnnas om anonymitet skall
uppratthéllas. En annan fraga dr hur man ska forhalla sig till de traditionella forvintningarna pé
deltagarnas anonymitet dé lararna dr medforfattare till olika publikationer. For denna fraga finns
det inte utarbetade etiska riktlinjer — till exempel kan ldsaren av denna artikel genom att lisa
referenslistan identifiera de lirare som deltog i learning study-projektet och algebraprojektet da de
star med som medforfattare. Nar de olika texterna skrevs framstod det som orimligt att inte

tillerkdnna lararnas medverkan.

En annan etisk aspekt handlar om projekt dér lararna kanske inte helt frivilligt deltar eller dar de
direkt eller indirekt kidnner sig tvingade att delta. Frivilligheten ses som ett av de etiska kidrnvérdena,
men i till exempel learning study-projektet var detta ett uppenbart problem. Som nidmnts var
forskarna ocksa beredda att avbryta projektet da det framkom att lirarna inte hade rimliga
forutsédttningar for sitt deltagande men ocksa for att det uppstod en situation dir upplevelsen av att

lararna kinde sig tvingade.

I en framtid - ndr en betydande andel av lararna ér forskarutbildade kommer flera av de aspekter
som adresseras i denna artikel forhoppningsvis vara 6verspelade. Men é4n sa linge behéver forskare

uppmirksamma fragor som berdr larares medverkan i praktiknéra forskning.

Trots att jag blivit medveten om flera problem, utmaningar och fallgropar upplever jag pd daglig
basis att kollaborativ praktiknara forskning standigt leder till nya fragor. Vad ar det forskare kan
tillfora? Vad dr det larare kan tillféra? Vem formulerar forskningsfragorna och vilken ér grunden
for fragorna? Dessa och méanga andra fragor kraver medvetenhet fran framfor allt forskarsamhaillet.
Forskningen behover lararnas kompetenser och erfarenheter for att producera relevanta kunskaper
for undervisningens utveckling (SOU 2016:38, kap 6.5).

! De frégor jag anviinder hir utgdr en littare modifiering av en analysmodell jag utvecklade i ett tidigare arbete (Eriksson,
2015).

? Learning study dr en modell som kortfattat innebdr att ett en lektion designas och iterativt justeras i ett antal cykler. I en
sadan studie fokuseras ett specifikt kunnande - ett lirandeobjekt — och de kritiska aspekter eleverna behover urskilja for att
utveckla det avsedda kunnandet. For att designa undervisningen anvénds i en learning study alltid en lirandeteori, vanligen
variationsteori. Det dr ocksé vanligt att forskare arbetar tillsammans med ldrarna i denna typ av studier (se t.ex. Marton, 2015)
* Min kollega och jag konsulterade vid flera tillfillen en matematiker och en matematikdidaktiker vid Stockholms universitet
for innehallslig kompetens av relevans for projektet.

* Learning activity ses som en teori om undervisning och lirande med rétter i Vygotskijs arbeten om lirande och utveckling.
Centralt i denna teori 4r grundantagandet att elever tidigt behover lira sig analysera olika strukturella och relationella
principer som finns inbyggda i teoretiska begrepp. Detta stéller speciella krav pa savil innehallet som undervisningens
utformning och elevernas agens (Davydov, 2008, se dven Eriksson, 2017).

> Variationsteorin ar utvecklad av bland annat Ference Marton (2015) och Ulla Runesson (2017). Teorin kan fungera som ett
designredskap nér lirare vill att elever ska urskilja aspekter som bedoms som kritiska for deras larande. Ett grundelement i
teorin dr att det som ska urskiljas behover kontrasteras mot nagot annat, det vill sdga urskiljandet forutsatter en variation.
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