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Abstract

Skriftspraket dr grundldggande i svenskdmnet och ndgot man arbetar for att stindigt utveckla
hos eleverna genom hela deras skolgéng. En dterkommande problematik jag har bevittnar i
svenskundervisningen &r prestationsskillnaderna mellan flickor och pojkar. Mina erfarenheter
fick mig att vilja studera huru vidare svensklérare upplevt prestationsskillnader mellan flickor
och pojkars med fokus pa skriftsprak. Syftet med studien dr att med utgangspunkt 1
legitimerade svensklérares uppfattningar undersoka hur svensklérarna upplever att flickors
och pojkars skriftsprak liknar och skiljer sig samt vad de anser orsakar eventuella
skriftsprakliga skillnader. Skolverkets statistik frdn 2021 pa niondeklassarnas betygsresultat
visar att 78,1% av flickorna och 74,1% av pojkarna var godkénda. Tidigare forskning har
visat att flickor och pojkar inte har sdrskilt stora biologiska skillnader med undantag for att
pojkar mognar senare én flickor. Vad géller skriftspraket visar tidigare forskning att en stor
del av skriftspraksutvecklingen sker utanfor skolan vilket gor att elevernas skriftsprak ser
olika ut. Det material som ligger till underlag for studiens resultat har samlats genom en
enkdtundersokning déir 13 svensklérare har deltagit. Resultatet visar att svenskldrarna
upplever att pojkar tenderar att skriva slarvigare én flickor samt att flickor upplevs ha littare
for att anpassa sitt skriftsprak till syfte, sammanhang och mottagare. Svenskldrarna betonar
dven att flickor dger ett storre ordforrad dn pojkar och skriver langre texter. Ddremot upplever
svensklédrarna att flickors och pojkars stavning, grammatik och anvdndning av slang, dialekt
och talsprék &r likvardig i deras skriftsprak. Det som svenskldrarna upplever orsakar de
skriftsprakliga skillnaderna &r skél som kan lokaliseras i eleverna ndrmiljo och 14rmilj6. De
anser dven att undervisningen sviker eleven nér undervisningen inte bemdéter eleven dir den
befinner sig i dennes utvecklingszonen och nér felaktiga antaganden gérs om hur eleven
approprierar kunskap.

Nyckelord

Skriftspréak, skoldmnet svenska, kon, lararperspektiv, skriftspriksskillnader, sociokulturellt
perspektiv
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1. Inledning

Skriftsprak dr grundlédggande i svenskdmnet och ndgot som eleverna ska lira sig tidigt i
skolan och fortsétta utveckla genom hela skolgéngen. Statistik visar att bland elever som gick
ut hogstadiet 2021 hade flickor en hogre andel godkint dn pojkar med 4% och flickornas
meritvirde var 24,1 poéng hogre én pojkarnas (Skolverket, 2021). Genom
svenskundervisningen “ska eleverna ges forutsittningar att utveckla sitt tal- och skriftsprak sa
att de far tilltro till sin sprakforméga och kan uttrycka sig i olika sammanhang och for skilda
syften” (Skolverket, 2022). Tal- och skriftsprak genomsyrar hela svenskdmnet och elevens
forméga att uttrycka sig i tal- och skriftsprak blir avgorande for hur vél eleven kan formedla
sina kunskaper till ldraren och dérefter betygsattas. Den hér studien kommer att rikta in sig pa
en av de tva sprakformerna, det vill séga skriftspraket.

Mina erfarenheter frén den verksamhetsforlagda utbildningen (VFU) pd ett hogstadium har
visat mig hur flickor och pojkar behandlas och hanteras olikartat av larare. Kénsmonstren pa
min VFU-skola har varit tydliga bland eleverna. Lérare har dven visat ldgre forvintningar pd
pojkar och pa s vis har pojkar inte behovt prestera i samma grad som flickor. En
aterkommande problematik som jag iakttog var att flickors och pojkars sociala kon ledde till
prestationsskillnader, vilket vidare ledde till resultatskillnader. Eftersom det inte finns ndgon
guide for hur resultatskillnaderna mellan flickor och pojkar ska hanteras &r det upp till den
enskilda ldraren att finna en vag.

Svensklérare dr den huvudsakliga informationskéllan for studien och den ndrmsta lanken till
elevers skriftspraksutveckling. Genom ldrarutbildningen ska svensklérare ha lart sig planera,
genomfora och utvirdera undervisningen i relation till Skolverkets riktlinjer som bland annat
betonar att “Skolan ska aktivt och medvetet framja elevernas lika réttigheter och mdjligheter,
oberoende av konstillhorighet. Skolan har ocksé ett ansvar for att synliggora och motverka
konsmonster som begrinsar elevernas larande, val och utveckling” (Skolverket, 2022, s. 6).
Det innebir att en legitimerad larare har i uppgift att utvirdera undervisningen och arbeta for
att alla elever ska kunna “utveckla sitt [...] skriftsprak sé att de far tilltro till sin sprakforméga
och kan uttrycka sig i olika sammanhang och {or skilda syften” (Skolverket, 2022, s. 224).
Men vilka upplevelser har svenskldrarna? Ser de skillnader och likheter i flickors och pojkars
skriftsprak?

I min tidigare systematiska litteraturstudie Utveckling av skriftspraket i svenskdamnet
undersoktes med utgdngspunkt i befintlig forskning vilka attityder flickor och pojkar hade till
att utveckla ett vilfungerande skriftsprak. Studien kunde till viss del formedla hur
skriftspraksutvecklingen gick till men underlaget for vad som orsakade skillnaderna mellan
flickors och pojkars skriftsprak var litet. Studien redogjorde for statistik och tidigare forskning
som visar pa resultatskillnader mellan flickor och pojkar dar flickor dr de som presterar béttre.
Det studien kunde ta fasta pé var att skillnaderna i utvecklingen av flickors och pojkars
skriftsprak dels grundade sig i flickors och pojkars olika forutsdttningar till f6ljd av olika
bakgrund och fritidsintressen, dels elevernas instdllning och vilja till att lra.



Eftersom svensklérare dr i stdndig kontakt med elevers skriftsprak och arbetar for att stirka
elevernas skriftsprak blir lararnas upplevelser vetenskapligt intressanta for studien.
Underlaget for vad som orsakar skriftsprakliga skillnader &r litet och svenskldrarna spelar
dérfor en avgorande roll for att bygga vidare pé den kunskap som finns genom att ta reda pa
hur svensklérarna upplever att skriftspraket skiljer sig mellan flickor och pojkar i arskurs 7-9
och vad de upplevt orsakar de skriftsprakliga skillnaderna.

2. Syfte och fragestallningar

Forskning visar att flickor 1 dagens skola uppvisar hogre betygsresultat och har en storre
mdjlighet &n pojkar att utveckla sitt skriftsprak. Syftet med studien &r att undersoka
svenskldrares uppfattningar om vilka faktorer som péaverkar skillnaden mellan flickor och
pojkar vad giller skriftsprék inom dmnet svenska pa hogstadiet.

Med utgdngspunkt i syftet har f6ljande fragestéllningar formulerats:

o Vilka likheter och skillnader mellan flickors och pojkars skriftsprék anser sig
svenskldrarna ha upplevt?

o Vilka orsaker till skillnaderna mellan flickor och pojkar i skriftsprék anser sig
svenskldrarna kunna urskilja?

3. Bakgrund

I bakgrundsavsnittet presenteras och definieras centrala begrepp i studien som skriftsprak,
kon, biologiskt kon, socialt kon och konstillhorighet. Relevanta delar ur styrdokumenten
redogors for. Vidare lyfts statistik fran Skolverket som berdr skolresultat och avslutningsvis
en rapport frin Skolverket som redogdr for biologiska skillnader mellan flickor och pojkar.

3.1 Begrepp

Skriftsprak &r ett &terkommande begrepp i studien som handlar om “sprak som anvénds i
skrift” och en form av svenska spraket (SAOB, 1973). I skriftsprak krivs ett mer korrekt
sprakbruk till skillnad fran talsprdk som ar mer ledigt (NE, u.4.) Nar skriftsprdk anvinds i den
har studien syftar det pa svenska i skrivet format. Elevernas skriftsprak syftar pa det sprak
man kan ta del av i elevernas egenproducerade texter.

Begreppet kon kan delas in i fyra kategorier: biologiskt kon, socialt kon, mentalt kn och
juridiskt kon (Rddda Barnen, 2019, s. 3). Ur ett fortplantningsperspektiv finns det tva kon,
kvinna och man (NE, u.4.).

Biologiskt kon - kon definierat utifran inre och yttre konsorganen, kromosomer och hormoner.

Socialt kon - sd vi uttrycker kon och uppfattas av omgivningen baserat pé sociala
konventioner om kon.

Mentalt kon - den konsidentitet vi sjdlva identifierar oss utifran.



Juridiskt kon - det kon som registreras bland annat i folkbokforingen. I Sverige har vi tva
juridiska kon; man och kvinna. Juridiskt kon faststélls utifrén det biologiska konet vid fodsel
men kan vid ett senare tillfille korrigeras. (Rddda barnen 2019 s.3).

Aven om det bara finns tvé biologiska kon finns det flera olika sitt att definiera kon. I denna
studie aterkommer biologiskt och socialt kon, det vill sdga dels det kon som definieras utifrdn
kroppen, dels det kon som konstrueras i samhéllet.

En persons biologiska konstillhorighet kan oftast faststéllas efter forlossning (SOS, 2019). I
studien syftar begreppet konstillhorighet pa de tva biologiska koénen, kvinna och man.

3.2 Styrdokument

I skolans styrdokument kan man ta del av hur skolan ska arbeta, vad som é&r centralt for
svenskdmnet och vilka kunskapskrav som eleverna behover né for betyg i &mnet. Skolan
arbetar utifrin stidllningstagandet att sprak, lirande och identitetsutveckling gir hand i hand.
Genom aterkommande lés-, skriv- och samtalstillfillen ska eleven utveckla

sin kommunikationsféormaga och pé sé vis bli sjdlvséker i sin egen sprakliga forméga
(Skolverket, 2022, s. 8). Skolan strévar efter att utbildningen ska erbjuda lika forutséttningar
for alla elever oberoende av elevernas konstillhorighet eller andra olikheter. Skolans
medarbetare ska se till att flickor och pojkar tilldelas de bésta forutséittningarna att lara och
utvecklas (Skolverket, 2022, s. 6).

Gemensamt och enskilt skrivande dr centrala delar i svenskdmnet (Skolverket, 2022, s. 228).
Eleverna ska anvénda sig av olika strategier for olika texttyper och kunna anpassa spraket
efter spraktyper, uppbyggnad och struktur. Eleverna ska @ven léra sig att bearbeta sina egna
och andras texter samt ge och ta emot respons pa texter. De ska ldra sig centrala delar 1
skriftspraket som meningsbyggnad, styckeindelning, ordklasser, satsdelar och olika typer av
textbindningar (Skolverket, 2022, s. 228).

Att eleven lar sig att behdrska skriftspraket blir ockséa avgorande for elevens betyg i svenska. [
nionde klass behover elever kunna skriva olika typer av texter med varierat sprak och
fungerande struktur. Texternas innehall och utformning ska vara anpassat till texttyp, syfte,
mottagare, sammanhang och folja sprakliga normer. For att uppna betygskriterierna behdver
eleven dven visa att hen kan bearbeta texten efter respons och pa sa vis forbattra den (Lgr22,
2022, s. 228).

3.3 Resultatskillnader mellan flickor och pojkar

En elevs formaga att uttrycka sig avgor hur vil eleven kan uppfylla skoluppgifterna och hur
vl eleven kan kommunicera sina kunskaper och formagor till lararen. Pa grund av att
elevernas formaga att uttrycka sig skriftligt blir en av de avgorande faktorerna for elevernas
betygsresultat blir det av intresse for studien att se till elevernas betygsresultat. Extra
intressant blir att se hur flickors och pojkars betyg skiljer sig fran varandra. Skolverket har
sammanstéllt samtliga betygsresultat for eleverna som gick ut hogstadiet 2021 och synliggjort
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skillnader mellan flickor och pojkar. 2021 var 78,1% av flickorna som gick ut nionde klass
godkinda med ett meritvirde pa 244,4 podng (Skolverket, 2021a, s. 24). Av pojkarna som
gick ut nionde klass samma ér var 74,1% godkinda och deras meritvéirde var 24,1 poédng ldgre
an flickornas, det vill sidga 220,3 poéng (Skolverket, 2021b, s. 24). Det dr siffror som vittnar
om att flickorna inte bara har en storre andel godként dn pojkar i skolan utan dven att de far
hogre betyg dn pojkarna.

3.4 Biologisk skillnad mellan flickor och pojkar

Aterkommande i forskning, debatt och diskussion om resultatskillnaderna i skolan &r de
biologiska skillnaderna mellan flickor och pojkar. Det dr ocksa en vanlig foreteelse att man
ursiktar pojkars simre beteenden med att de &r omogna. Skolverkets (2006, s. 30) rapport
Konsskillnader i maluppfyllelse och utbildningsval betonar att ett aterkommande resultat i
medicinsk forskning visat att pojkars hjarnor utvecklas langsammare an flickors. Det dr en
generell stindpunkt att flickors hjarnor utvecklas snabbare, och till f61jd av det blir flickor
mottagliga for komplex inldrning tidigare @n pojkar (Skolverket, 2006, s. 30). Enligt forskning
kan det handla om 1,5 &rs skillnad i mognad mellan flickor och pojkar, vilket spelar in pa
elevens formaga att forsta instruktioner och ta eget ansvar, samtidigt som det blir
problematiskt att klasserna sammansitts utifran alder nar elever med olika kon kan befinna sig
pa olika mognadsnivaer (Skolverket, 2006, s. 30).

4. Tidigare forskning

I det hir avsnitt presenteras tidigare forskning som ror hur flickors och pojkars skriftsprak
skiljer sig och vad forskning kan redogdra for ligger till grund for de skriftsprakliga
skillnaderna.

4.1 Skriftspraksutveckling

I den hir studien ligger fokus pa hogstadiet dér eleverna dr 12—16 r med hénsyn till att
eleverna kan vara fodda tidigt och sent pa aret. Ostlund-Stjirnegardh (2002, s. 25) betonar att
viktiga steg 1 skriftsprdksutvecklingen tas i dldrarna 13—17 ar. For att forsta
forskningsomradet och vad skriftsprak ar blir det ocksa viktigt att forsta hur skriftsprak
utvecklas. Nodenfors (2000, s. 152) beskriver skriftspraksutvecklingen som “en gradvis
process genom vilken individen bekantar sig med och lir sig att anvdnda redskap 1 olika
verksamheter och ddr man successivt skaffar sig allt storre erfarenhet av hur de kan brukas pé
ett produktivt sétt”. Det sker genom att eleven har upprepade kontakter med skriftsprék, vilket
g0r att skriftsprék nots in som ett skriftspraksminne, det vill sdga “systemic memory”
(Matthiessen, 2009, s. 214).

Skriftspraket skiljer sig i olika medier och brukas olika i relation till dess syfte. Da eleverna
tar del av och anvénder skriftsprak savél i som utanfor skolan kan det leda till skillnad 1
premiss skriver Nodenfors (2020, s. 36). Nodenfors (2020, s. 36) menar att {for att



skriftspraket i skolan ska kunna uppnds maste en elev tilligna sig det skriftspraket savil i som
utanfor skolan.

4.1.1 Skriftspraksutveckling i och utanfor skolan

Flickor och pojkar har ofta olika intressevarldar vilket innebar att de utsétts for olika
skriftsprak och brukar skriftsprak olika inom olika intressevérldar (Lundgren, 2013).
Matthiessen (2009, s. 224) betonar att skriftsprak anammas nér sprakliga situationer repeteras
eftersom det sker ldrande i alla sprakliga situationer. Detta innebér att en stor del av elevernas
skriftsprakliga identitet utvecklas utanfor skolan. Lundgren (2013, s. 163) tydliggdr att
skriftspraklig identitet utvecklas i samband med att skriftspraket utvecklas. Den
skriftsprakliga identiteten paverkas av vilket skriftsprak en person utsétts for och 1 vilka
sammanhang personen brukar och utvecklar sitt skriftsprak (Lundgren, 2013, s. 163).

Flickors och pojkars intressen skiljer sig ofta, exempelvis vilka plattformar de vistas pa
digitalt. Utifran Lundgrens forskning (2013, s. 166) tenderar flickor att vistas pa sociala
medier medan pojkar 1 storre utstrackning spelar datorspel. Lundgren (2013, s. 165-166)
lyfter hur vara intressevarldar paverkar vart skriftsprak da vi utsétts for olika typer av
skriftsprak och utvecklar skriftspraket och ordforradet utefter det. Bokldsning ar ett
intresseomrdade som innehdller skriftsprak som stimmer vil 6verens med de ord och
skriftsprak som eleverna forvintas bruka i skolan. Stanovich (2000, s. 184—188) betonar att
det dr naturligt att soka sig till andra likasinnade nér man véljer sitt umgénge. Det innebér att
elever som uppskattar att lasa eller kdnner en motvilja mot lisning, kommer att stérka det
ytterligare ndr de umgas med andra som har liknande attityder (Stanovich, 2000, s. 184—188).
Elevers skilda intressen leder inte bara till skilda skriftsprak utan dven till att skrivuppgifter
tas emot olika. Stanovich (2000, s. 184—188) betonar att eleverna som har intressen som ligger
bortom skolans undervisningsinnehéll kan kdnna att skoluppgifterna kommer 1 vigen for
deras egna intressen. Intressen som ligger bortom skolans undervisningsinnehall kan framfor
allt leda till svarigheter 1 att uttrycka sig d& ordforrddet &r mer begrinsat i jimforelse med en
elev som har ett lasintresse (Stanovich, 2000, s. 184—188).

4.2 Vad som orsakar eventuella skillnader mellan flickors och
pojkars skriftsprak

Biologiskt kon

Ekstrom (2011) har undersokt skillnader 1 intelligens och begavning mellan flickor och pojkar
i skolan och funnit att de dr sma eller obefintliga; ddremot anstranger sig flickor mer dn pojkar
och ser ett storre virde 1 skolan och godkédnda betyg (Zimmerman, 2018; Holm, 2014). Elever
har ett stort individuellt ansvar for huruvida de lyckas eller misslyckas i skolan da de sjdlva
maste anstridnga sig for att ta sig an de skoluppgifter de blir tilldelade och aktivt maste visa
upp sina kunskaper for ldraren. Ser de inte vikten 1 att gora det och exempelvis viljer att prata
med kompisar pa lektionstid i stéllet for att arbeta hamnar de genast efter elever som tar sitt
ansvar (Holm, 2014, s. 169-170). Flickor har ett forsprang 1 mognad vilket ger dem en béittre
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forstaelse av utbildningens betydelse for deras framtid, vilket i sin tur leder till att flickorna
anstranger sig mer dn pojkarna (Holm, 2014, s. 169). Ju mer eleverna mognar, desto storre
ansvar tar de dven for sina egna handlingar (Holm, 2014, s. 169).

Sociala positioner

Sociala positioner spelar en viktig roll gdllande uppfattningen av kon. Forskning visar att
flickor och pojkar paverkas av sociala positioner pa flera sitt.

Lahelma (2004, s. 63) betonar att det har blivit normaliserat att virdera mén hégre &dn kvinnor
och det spelar in pé hur vi ser pé flickors och pojkars skolresultat. Till f6ljd av detta soks fel i
flickans forméga nir en flicka presterar simre, men nér en pojke presterar simre soks fel 1
skolan och lararens formaga i stéllet for i pojkens formaga, betonar Lahelma (2004, s. 63). I
relation till Lahelmas studieresulat blir studien av Tyrefors Hinnerich, Héglin & Johannesson
(2010) intressant da den syftade till att underséka om betygsattningen av flickor och pojkar
var likvérdig. Forskningsresultaten hos Tyrefors Hinnerich, Hoglin & Johannesson (2010)
visar att skillnaderna i betyg mellan kdnen inte beror pa att ndgot av konen diskrimineras eller
gynnas av liraren (Tyrefors Hinnerich et al., 2010, s. 9). Aven om flickor far st till svars for
sina egna prestationer medan pojkar inte behdver gora det verkar bedomningen av flickor och
pojkar vara likvérdig.

Arbetsmarknadens konsmonster paverkar ocksa hur seriost eleverna ser pa skolan och hur
mycket de véljer att anstringa sig for sina prestationer (Holm, 2014, s. 170; Zimmerman,
2018, s. 27). Statistiska centralbyran (SCB, 2021) redogdr for att kvinnor inte bara har mindre
mdjligheter pd arbetsmarknaden utan dven tjanar endast 90 % av vad ménnen tjédnar. Férutom
att flickor 4r mer mogna biologiskt och tar ansvar for sin utbildning dé de ser vardet i
utbildningen sé dr de &ven medveten om konsekvenserna av att inte prestera i skolan betonar
Holm (2014, s. 170). Resultat frin Holms och Zimmermans studier visar att pojkarna litar pa
att de kommer lyckas 1 arbetslivet med eller utan bra studieresultat, da pojkarnas studieresultat
inte speglar sig i deras framtida 16ner (Holm, 2014, s. 170; Zimmerman, 2018, s. 27). Méan har
oberoende av utbildning en storre bredd av karridrvagar att vélja bland, och hogre 16ner dn
kvinnor (Holm, 2014, s. 170). Holm (2014, s. 169) och Zimmerman (2018, s. 27) betonar att
foljderna av detta blir att flickor anstranger sig mer dn pojkar i skolan.

Elevattityder

Huruvida inldrning dr mojlig handlar inte bara om skola, lirare och larmiljo utan d&ven om
eleven och dennes attityd till inlérning. Niemivirta (2004) har studerat hur flickors och
pojkars attityder, synsitt och forhallningssétt skiljer sig at. Niemivirtas forskning (2004, s. 57)
kommer fram till att flickor ar inldrningsinriktade men inte litar pa sin formaga och ar ridda
for att misslyckas. Detta kan vara skal till att flickor véljer att anstridnga sig for att uppna sa
bra studieresultat som mgjligt. Niemivirtas (2004, s. 59) studieresultat visar att det ar viktigt
for pojkarna, oberoende av prestationsniva, att uppna resultat med minsta mojliga
anstringning. Pojkarnas synséatt 4r mer kompetensinriktat &n flickornas och de anser inte att
deras skolresultat definierar deras kompetens eller forméga betonar Niemivirta (2004, s. 59).
Flickorna har en meningsfull syn pé skolan och finner intresse 1 skoluppgifterna men de har 1
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stéllet en rddsla for misslyckande och en storre tendens till att ge upp én pojkarna, betonar
Niemivirta (2004, s. 59). Att flickorna har bittre skolresultat 4n pojkarnas dndrar inte pé att
flickorna har daligt sjalvfortroende och en délig uppfattning av sin kompetens betonar han
(Niemivirta, 2004, s. 59). Enligt Niemivirtas forskning finns det flera skillnader i hur flickor
och pojkar forhéller sig till skola och inldrning och det 4r mojligt att det kan vara ett skl till
resultatskillnaderna mellan konen.

5. Sociokulturellt perspektiv

I detta avsnitt presenteras det sociokulturella perspektivet som valts ut som teoretiskt ramverk
for denna studie. Tillsammans med det sociokulturella perspektivet presenteras dven
tillhérande begrepp. Avsnitt avslutas med att redogora for hur det sociokulturella perspektivet
lampar sig for studien.

Det sociokulturella perspektivet pd larande tog form under 1900-talet och grundar sig i Lev
Vygotskijs arbete om utveckling, ldrande och sprék (Séljo, 2017, s. 251). Inom ramen {6r det
sociokulturella perspektivet ansags alla ha rétt till utbildning utifran individuell forméga, inte
utifran social hiarkomst eller fordldrarnas ekonomi (Siljo, 2017, s. 185). Kunskap och
fardigheter ansags inte langre medf6tt utan nadgot som utvecklades genom inlérning (S&ljo,
2017, s. 186).

Inom det sociokulturella perspektivet anses larande som ndgot som sker i1 socialt samspel med
andra. Det dr interaktion och kommunikation som mojliggor larande. Léarande &r en aktivitet
vi deltar 1 och inget som kan foras dver; det sker genom interaktion och kommunikation
méanniskor emellan (Siljo, 2017, s. 262). Synsittet dr inte sammankopplat med hur
undervisning ska utformas utan handlar om hur samspel mellan elever och mellan elever och
larare organiseras (Sdljo, 2017, s. 262). Gemensamt for all undervisning &r att larare gor
medvetna eller omedvetna antaganden om vad kunskap &r och hur mottagaren approprierar
kunskap (Siljo, 2017, s. 263). Appropriering dr ett begrepp som anvinds for att beskriva och
forsta larprocessen. Mycket av de ldrdomar som en person tar till sig sker 1 vardagen, men
mer komplext ldrande kraver skolan dér en ldrare finns till for att leda kunskapen till eleven
och eleven till kunskapen. Komplext larande tillater eleven att appropriera kunskap, vilket
vidare mdjliggor att eleven kan utveckla forstaelse som ligger bortom elevens egen
erfarenhetsvirld (Saljo, 2017, s. 259). Vygotskij beskriver en ldrare som en mer kompetent
kamrat som kan ge eleven stdd och hjélp att appropriera kunskap (Séljo, 2017, s. 259).

Larande ar en stindig process som manniskan oavsett alder dgnar sig at pa ett eller annat sétt
(Saljo, 2017, s. 260). Larande och utveckling som stindigt pagdende processer kan kopplas
samman med det som Vygotskij bendmner som den proximala utvecklingszonen betonar Séljo
(2017, s. 260). Med den proximala utvecklingszonen menar Vygotskij att nir en person
anammat en kunskap, fardighet eller begrepp dr denne person redan i process att lira sig
ytterligare ndgot nytt skriver Siljo (2017, s. 260). Den proximala utvecklingszonen kan
forklaras ytterligare med att en kunskap eller fardighet kan ligga grunden for nista fardighet
eller kunskap. Siljo (2017, s. 260) ger exempel pa hur det kan se ut och beskriver att nir en



person lart sig att addera ensiffriga tal kan nista steg vara att personen lér sig addera
tvasiffriga tal. Om detta appliceras pd hur utvecklingen av skriftsprak i den proximala
utvecklingszonen kan se ut kan ett grundliggande steg som att ljuda bokstéver leda till att
eleverna kan sétta samman bokstdverna till ord. I &rskurs 7-9 kan ett exempel pé den
proximala utvecklingszonen vara nir en elev ldser en novell och lér sig hur novellens innehall
och format ser ut. I nista steg kan eleven léra sig att skriva en egen novell med hjélp av att
hen lart sig vad noveller brukar innehalla och hur de brukar utformas.

Vygotskij menar att det &r 1 den proximala utvecklingszonen som den som ldr drar nytta av
végledning till vidare utveckling frén en mer kompetent (Séljo, 2017, s. 260). Det &r vid
nyfunna kunskaper eller fardigheter som den larande ar i storst behov av att ledas vidare for
att fordjupa och vidareutveckla de kunskaper och fardigheter som inhdmtas (Sdljo, 2017, s.
260). Séljo (2017, s. 260) beskriver hur den védgledningen kan vara utformad och skriver att
den mer kunnige kan stélla riktade fragor till den larande eller pd annat vis gora den ldrande
uppmaérksam pa det som é&r viktigt. Den vigledande kommunikationen i1 sddana pedagogiska
situationer beskrivs med hjilp av begreppet scaffolding (Séljo, 2017, s. 261). Genom
scaffolding i den proximala utvecklingszonen kan den ldrande appropriera kunskap som den
mer kunniga hade (Siljo, 2017, s. 261). Det dr viktigt att pedagogen inventerar elevens
utvecklingszon, det vill sdga vad har eleven for tidigare kunskaper och hur de kan de
vidareutvecklas. Genom scaffolding ska pedagogen leda eleven och 6verlimna mer och mer
ansvar till eleven (Siljo, 2017, s. 261). Pedagogen féar ddremot inte ta for mycket ansvar och
ta over arbetet for da kan inte eleven appropriera kunskap (Siljo, 2017, s. 261). Eleven méste
sjlv vara deltagande i larprocessen for att appropriering ska kunna bli méjligt (Séljo, 2017, s.
261).

Inom det sociokulturella perspektivet ndmns ocksa mediering som begrepp. Mediering
handlar om att vi anvénder redskap och verktyg for att kunna forstd och agera i samhéllet. Ett
av de redskap som anvinds och dr viktigt vid mediering dr spréket. Spraket ses som standigt
utvecklande, bade individuellt, och i samspel med andra medierande redskap och verktyg.

Det sociokulturella perspektivet valdes ut med utgdngspunkt i studiens syfte som ir att
undersoka larares upplevelser av flickors och pojkars skriftsprékliga skillnader i skolan och
vad som eventuellt skulle kunna ligga till grund for de skillnaderna. Centralt i syftet ar
utveckling av skriftsprakliga kunskaper. Matthiessen (2009, s. 224) betonar att skriftspraket
utvecklas i alla sammanhang dér sprik ar niarvarande vilket ofta &r i samspel med andra savél
1 som utanfor skolan. Detta stimmer vél 6verens med hur det sociokulturella perspektivet
forhaller sig till ldrande, dé det stéller fragor som berdr hur skolan kan arbeta med elevernas
mangfald och bygga vidare pé de kunskaper och fardigheter som eleverna utvecklat sévil 1
som utanfor skolan (Siljo, 2017, s. 262). Det sociokulturella perspektivets syn pa ldrande
stimmer ddrmed vél 6verens med hur Matthiessen (2009, s. 224) beskriver att skriftsprak
utvecklas.

Studiens fragestéllningar formulerades i syfte att inte bara kunna uppfylla studiens syfte utan
dven for att kunna analysera dess svar. Fragestillningarna syftade till att ta reda pa vad
svenskldrarna eventuellt upplevt for skriftsprékliga likheter och skillnader mellan flickor och
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pojkar och vad de i sddana fall ansdg sig kunna urskilja orsakade de skriftsprakliga
skillnaderna. Svenskldrarna som deltog i studien arbetade pa olika skolor vilket innebir att
dven om de arbetar utifrdn samma styrdokument arbetar de utifran olika forutsittningar med
olika elevgrupper och individer. Med detta som utgangspunkt ansdgs det sociokulturella
perspektivet ldmpat for studien dé det kan appliceras pa samtliga svensklarare upplevelser da
perspektivet dr avsett att vara anvéndbart inom ramen for den vanliga skolan och dess
forutséttningar (Séljo, 2017, s. 262).

P& samma vis utformades enkétfragorna som utgick fran studiens fragestéllningar och syftade
till att samla tillrackligt med material till analysen och med hjélp av analysen kunna besvara
fragestillningarna och uppfylla syftet med studien och dra en slutsats. Med fragestéllningarna
som utgdngspunkt formulerades ett flertal enkétfragor med tillhoérande f6ljdfrdgor utifrén
vardera fragestéllningen fOr att samla ett sé fylligt material som mojligt. Det sociokulturella
perspektivet valdes ut for att anvindas vid tolkning och analys av svenskldrarnas svar
eftersom det &r ett brett perspektiv. Detta upplevdes som en forsékran vid val av teoretiskt
perspektiv for studien d4 det ansags vara av virde att finna en teori som kunna appliceras pa
samtliga svenskldrares svar. D4 en stor del av enkétfragorna hade dppna svar och besvarades
av svensklérare pd olika skolor kridvdes det en teori som kunde appliceras pa flera olika
lararupplevelser och fungera ledande i sokandet efter sammanband och olikheter i
svensklédrarnas svar.

Sett utifran eleven och de texter de kommer 1 kontakt med och sjédlva producerar ér
produktionen av texter och motet med texter en social foreteelse och en skriftlig
kommunikation mellan skribent och mottagare och elever och lérare. All svenskundervisning
sker dven genom social kontakt mellan elever och ldrare, det gor dven den skriftsprakliga
undervisningen i skolan, som &r ett centralt intresseomrade i1 den hér studien. Med detta som
utgangspunkt anses det sociokulturella perspektivet lampat for studien (Séljo, 2017, s. 262).

Da studien syftar till att studera svenskldrarnas upplevelser av skriftspréklig inlérning ar det
av intresse att utga fran ett perspektiv pa larande som stimmer vil 6verens med hur det ser ut
1 den svenska skolan. Det dr ocksa av intresse att forstd svenskldrarnas enkétsvar med hjélp av
ett perspektiv som belyser hur inldrning gar till och vad som krivs for att inldrning ska vara
mojligt, for att forsta ldrarnas upplevelser av flickors och pojkars skriftsprakliga formagor.
Med hjélp av begrepp som mediering, appropriering, scaffolding och den proximala
utvecklingszonen dr forhoppningen att tolkningen och analysen av svensklirarnas enkétsvar
ska kunna fordjupas.

6. Metod

I metodavsnittet presenteras studiens metod for att skapa empiri, nimligen
enkdtundersokning, och hur den valts och utformats utifran studiens syfte. Vidare beskrivs
genomforandet och analysen av det insamlade materialet. Studiens ansprak pa validitet och
reliabilitet beskrivs och pa samma vis presenteras de etiska dvervdganden som gjorts.



6.1 Enkat som metod

Enkdét dr en form av intervju dir de som blir intervjuade skriftligt besvarar fragor i ett
formuldr. Enkédt bendmns vanligtvis som en kvantitativ metod och &r systematiskt strukturerad
pa sa vis att den har fasta fragor i en fast ordningsfoljd (Larsen, 2019, s. 34). Frigorna som
stélls 1 en enkit formuleras pd forhand och man kan vélja att ha fardigformulerade
svarskategorier eller 6ppna svar (Larsen, 2019, s. 35). Enkédten som utformats i denna studie
har ddremot en kombination av bade fardigformulerade svarskategorier och 6ppna svar. Da
det ar betydligt fler fragor med Gppna svar i1 enkéten bendmner jag den som kvantitativ da
utformningen av enkétfrdgorna dr en kombination av kvantitativa och kvalitativa fragor och
vid analys av enkdtsvaren kommer jag dven nyttja bade kvantitativa och kvalitativa
analysmetoder.

Syftet med studien ir att ta reda pé svensklérares erfarenheter av vilka faktorer som kan
paverka eventuella skillnader mellan flickors och pojkars skriftsprak. Med utgadngspunkt i
syftet har foljande tva fragestéllningar formulerats: “Vilka skillnader mellan flickors och
pojkars skriftsprak anser sig svenskldrarna ha upplevt?” och “Vilka orsaker till skillnaderna
mellan flickor och pojkar i skriftsprik anser sig svenskldrarna kunna urskilja?”. Vid skapandet
av empiri ar det viktigt att stilla rétt frigor s& det material som samlas kan besvara
fragestillningarna. Jag valde dérfor att anvénda enkdt som metod for att kunna formulera
fragorna noggrant utifran undersokningens syfte och fragestéllningar sa den information som
samlas fran respondenterna handlar om det som ar relevant for studien (Larsen, 2019, s. 35).
Genom att stilla samma fragor till ett flertal personer fér jag ett bredare studieresultat (Larsen,
2019, s. 35). Enkatfrdgorna dverlappade dven varandra vilket var ett medvetet val som gjordes
som en extra sdkerhetsatgérd for att det material som samlades in verkligen skulle kunna
besvara studiens frigestéllningar.

En enkétundersdkning innebir dven att respondenterna kan vara anonyma, vilket kan ge
utrymme for att respondenterna vagar ge drligare svar. Det innebér dven att respondenterna
kan besvara fragorna i sin egen takt och ta sin tid att besvara dem kontra en intervju dér
svaren ska komma direkt (Larsen, 2019, s. 35). Slutligen ger det mig dven tid till att inkludera
fler respondenter i studien dé jag kan sénda ut enkéterna och de besvaras utan att jag behover
vara ndrvarande (Larsen, 2019, s. 35).

Studien soker sig till respondenter som dr legitimerade svenskldrare for att sdkerstilla
kvaliteten pd det material som samlas in, da legitimerade larare har den kunskap och
kompetens som krévs for att undervisa och betygsitta samt upprétthalla skollag, vardegrund
och ldroplan. Genom att inkludera fler respondenter dkar ocksa studiens kvalitet pa sd vis att
ett bredare urval av respondenter skapar generaliserbarhet i studien. Generalisering handlar
om i vilken utstrdckning studiens resultat gér att applicera pd personer, situationer, hdndelser
eller fall som studien inte innefattar (Fejes & Thornberg, 2015, s. 270). For att avgora en
studies generaliserbarhet stills fragorna hur, var, nér och for vilka forskningsresultatet &r
anvindbart (Fejes & Thornberg, 2015, s. 270). Om de svensklédrare som stéller upp i
enkdtundersokningen utgor ett representativt urval av alla larare 1 Sverige kan studieresultatet
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generaliseras (Fejes & Thornberg, 2015, s. 270). Fejes och Thornberg (2015, s. 270) betonar
att for att veta om ett urval dr representativt maste ett sannolikhetsurval goras. Det sékraste
tillvigagangsséttet for att gora detta dr genom att gora ett slumpmaéssigt urval inom en
bestdmd population dér alla har exakt lika stor mdjlighet att delta i studien och viljs ut
slumpmassigt av forskaren (Fejes & Thornberg, 2015, s. 270). Utover det behover urvalet
vara tillréckligt stort skriver Fejes och Thornberg (2015, s. 270). Malet for denna studie var
att nd 10-20 respondenter; utfallet blev 13 respondenter. Huruvida dessa 13 svensklérare kan
representera alla svensklérare i Sverige kommer diskuteras vidare under avsnitt 6.2 Urval.

I enkét finns som sagt valet att stélla frigor med formulerade svarsalternativ eller 6ppna svar.
For studien gjordes valet att anvinda en variation av svarsalternativ och 6ppna svar.
Svarsalternativ anvindes vid flera enkétfragor i form av ja/nej-fragor. Ja/nej-fragorna foljdes
dock upp av foljdfrdgor med 6ppna svar. Genom att stélla frigor med 6ppna svar hojs
mdjligheten att studien fér all den information som krivs i jimforelse med om fragorna hade
haft svarsalternativ d4 det begrénsar respondentens svarsmojligheter. Att formulera
svarsalternativ vid fragor som efterfrdgar respondenternas upplevelser hade begransat
respondentens svar. Genom Oppna svar 6kar mojligheten att studien nér en god validitet.

Nar studien har si pass minga 6ppna svar samtidigt som studien anvénder ett storre antal
respondenter blir materialet som ska bearbetas for en slutsats stort vilket hojer risken for
felaktig slutsats da materialet inte blir lika noggrant bearbetat (Larsen, 2019, s. 36). Det stora
materialet som dppna svar och ménga respondenter leder till riskerar dven att bli svart att
sammanstélla.

6.2 Urval

I sokandet efter respondenter togs tre steg. I steg ett kontaktades alla hogstadieskolor i tre
olika kommuner via mejl som antingen séndes till skolans rektors mejl eller till skolans
informationsmejl beroende pa vilken mejladress som fanns tillgidnglig via respektive skolas
hemsida. Det var sammanlagt 10 skolor som kontaktades via mejl varav en lirare stillde upp
som respondent. Till f6ljd av dalig uppslutning kompletterades mejlen till de 10 skolorna med
den direkta ldnken till enkéten i hopp om ytterligare uppslutning. I steg tva tillfrdgades sju
svenskldrare 1 form av mina kollegor och tidigare larare, varav samtliga stillde upp som
respondenter. I tredje och sista steget publicerades enkétldnken tillsammans med viktig info i
Facebookgrupperna Ldrare, Svenska i ak 6—9 och 1 min personliga profil vilket genererade tva
respondenter till. Efter det att samtliga tre steg genomf0rts har ytterligare tre enkétsvar
tillkommit; om de genererades av steg tre eller steg ett dr dock oklart.

Sammanlagt har tretton legitimerade svensklarare, tre min och tio kvinnor, stillt upp som
respondenter i undersdkningen. Respondenterna har ett brett spann av éldrar, antal &r sedan
examen och antal ar som yrkesverksamma ldrare. En respondent har bara arbetat som lérare 1
sex méinader och en annan har arbetat i 40 ar.

Tabell 1: Aldersspann
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Alder Kvinna Man
20-29 ar 5 1
30-39 ar 1 0
40-49 ar 1 0
50-59 ar 1 1
60 ar eller dldre 2 1

Tabellen ovan visualiserar aldersspannet pé de tretton respondenter som deltagit i studien. I
den vénstra kolumnen visas de fem aldersgrupperna. I mitten kolumnen visas antal kvinnor
per aldersgrupp och i kolumnen léngst till hoger visas antal méan per ldersgrupp. Sex av
respondenterna var 20-29 ar, en av dem sex var en man. En kvinna var 30-39 ar och en
kvinna var 40—49 ér. 50-59 ar var en kvinnlig och en manlig respondent. Tva kvinnliga
respondenter och en manlig respondent var 60 ar eller dldre.

Urvalet av respondenter har en bred féredelning av aldrar och &r i liraryrket. Det dr dock en
overvikt av nyexaminerade ldrare som deltagit i undersdkningen, dir fyra respondenter tog
lararexamen sd sent som 2022, en 2020 och tva 2019. Utdver att respondenterna svarat vilket
ar de tog ldrarexamen har de dven svaret pa hur manga ar de varit yrkesverksam ldrare. De sju
respondenter som dr relativt nyexaminerade har ett spann fran sex méanader till fem ar i yrket.
De tva respondenter som tog lararexamen 2019 anger att de arbetat som ldrare sex ménader
respektive fyra ar. Respondenten som tog lararexamen 2020 uppger att hon varit
yrkesverksam lérare i tre ar. De fyra respondenterna som tog lararexamen 2022 har arbetat
som ldrare i fem 4r, tre ar och Gvriga tva har arbetat som ldrare i ett ar var. Dessa respondenter
har begransad lararerfarenhet att bygga sina svar pa. Tre av dem har dock varit
yrkesverksamma i tre, fyra och fem ar, vilket visserligen kan anses som en kort tid i relation
till vissa andra respondenter. Men tre ar omfattar trots allt hela hogstadietiden, vilket innebér
att dessa tre respondenter bor ha hunnit folja elevernas skriftspraksutveckling fran arskurs sju
till nio 1 ndgon man under dessa ar.

Aven om respondenterna inte har varit legitimerade lirare under hela den tiden har de
fortfarande kunnat samla ldrarerfarenhet som de senare kunnat djupare forsta med hjélp av sin
lararutbildning. Deras ldrarutbildning 4r dven av nyare reform 1 jimforelse till de respondenter
som tagit lirarexamen tidigare. Problematiken att de tdmligen nyexaminerade
respondenternas erfarenheter dr begriansade aterstar och kan ha pdverkat deras mdjligheter att
urskilja skriftsprakliga skillnader mellan flickor och pojkar och vad som kan ligga till grund
for de skillnaderna. A andra sidan har de fortfarande kunnat besvara frigorna och samband
kan dras mellan svaren frin de nyexaminerade respondenternas och dvriga respondenter; detta
analyseras och diskuteras vidare i avsnitt 7. Resultat och analys och 8 Diskussion.

Ovriga sex respondenter som deltagit i undersdkningen tog lirarexamen 2007, 2005, 2004,
2001, 1997 och 1984. Dessa sex respondenter har varit yrkesverksamma larare 1 16-, 18-, 20-,
24-, 26- och 40 ar.
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6.3 Genomforande

Den enkét som anvéndes 1 undersokningen utformades 1 Google formuldr. Google formular
anvéindes dé det underlattade att enkdten kunde séindas ut, besvaras och lamnas in digitalt,
samtidigt som respondenternas identiteter automatiskt doldes. Efter att enkéten hade besvarats
kunde jag enkelt se respondenternas svar, enskilt eller ssmmanfattat sdvil som alla fragor
eller varje fraga for sig. Google formuldr var dirmed en 1dmplig plattform som underléttat
deltagandet for respondenter och dven arbetet for mig. Enkéatfragorna (se bilaga 2)
formulerades utifran studiens frigestdllningar. Ett flertal av enkéatfrdgorna stilldes utifran
varje fragestédllning for att tdcka upp och i férlangningen kunna besvara fragestillningarna.
Eftersom en stor del av studiens fragor var f6ljdfrdgor som utgick frn respondentens
foregéende svar berdrde inte alla foljdfragor alla respondenter. Det innebér att vissa
respondenter inte svarat pa alla fragor. Ett exempel péd det fenomenet dr frdga 1 och 1.1: friga
1.1 behover endast besvaras om respondenten svarat Ja pd fraga 1 (se bilaga 2).

Infor sokandet av respondenter formulerades ett informationsbrev (se bilaga 1) for att séndas
ut i samband med att en person tillfragades om att delta i undersdokningen. Informationsbrevet
upplyste om vad undersékningen handlade om och att personen tillfrdgades om att delta 1
undersokningen. Studiens syfte och innehall delgavs tillsammans med varfor undersdkningen
ar viktig samt metod och forvéntad tidsatgang for den deltagande. Utover den informationen
informerades dven om vad det insamlade materialet skulle anvéndas till, hur det skulle
bearbetas, hanteras och lagras, vilka som skulle fa tillgang till materialet och att allt material
skulle raderas niar examensarbetet blivit godkédnt samt att studien skulle presenteras i form av
en uppsats vid Hogskolan Dalarna. I informationsbrevet skrevs ocksa ut att deltagandet var
helt frivilligt, att respondenten kunde avbryta sitt deltagande nédr som helst utan att behdva
ange skil och att det material som respondenten bidragit med vid ett sddant fall skulle raderas
och uteldmnas fran studien. Jag och min handledare presenterades som ansvariga for studien.
Vara respektive mejladresser angavs och brevet undertecknades av oss bada.

I samband med studien utformades inget samtyckesformuldr eftersom studien inte behandlar
nagra personuppgifter och identiteten hos en stor del av respondenterna dr okéand. I stéllet
understroks vikten av respondentens samtycke och att deltagande var frivilligt i
informationsbrevet. Respondenter som kontaktades personligen eller via mejl tackade ja till
deltagande muntligt eller skriftligt innan de delgavs lanken till enkédten. Mejlen som sidndes ut
till skolor kom senare att kompletteras med en direktlénk till enkéten och 1 det fallet, samt nir
lanken publicerades pa Facebook, ldmnades respondenternas samtycke i samband med att
respondenterna valde att besvara enkéten och ldmna in densamma.

Den information som ldmnades i samband med Facebook-inldggen var en forkortning av
informationsbrevet (se bilaga 3). Den informationen omfattade studiens syfte, metod och
forvintad tidsatgdng vid deltagande. Dar informerades ocksd om att undersdkningen skulle
publiceras i form av en uppsats vid Hogskolan Dalarna samt att deltagande var frivilligt och
materialet endast skulle anvindas inom ramen for studien. Avslutningsvis stod att vid vidare
fragor kunde personen kontakta mig via min mejl som angavs eller via min Facebookprofil.
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6.4 Bearbetning och analysmetod

Vid bearbetning och analys av insamlade data kommer kvantitativa och kvalitativa metoder
att samspela. Till f6]jd av att flera av enkétfrdgorna har 6ppna svar och inte bara
svarsalternativ som &r typiskt for en kvantitativ metod ldmpar det sig att kombinera
kvantitativa och kvalitativa metoder vid bearbetning och analys av enkdtundersdkningens
insamlade material.

Att bearbeta materialet innebér att forenkla det for att underldtta den kommande analysen
betonar Larsen (2019, s. 79). D& Google formulér anvénts for utformningen av enkéten
sammanstélldes svaren automatiskt samtidigt som de enskilda enkétsvaren kunde plockas ut
och bearbetas separat. Data behovde dirmed inte sammanstéllas manuellt. Daremot kravdes
djupgéende lasning av de Oppna svaren da svaren maste tolkas inom studien for att fa en
forstaelse av vad respondenten vill sdga for att vidare kunna forenkla svaren for att underlitta
analysen.

De analysmetoder som anvénds i analys av det insamlade materialet &r Univariat analys och
innehéllsanalys. Univariat analys lampar sig for att se pa fordelning av respondenternas svar
pa frdgorna (Larsen, 2019, s. 86). Denna analysmetod anvénds for att sammanstilla de
enkétfragor som varit utformade med svarsalternativ. Univariata analyser sammanstills
vanligtvis med tabeller, grafiska sammanstillningar eller statistiska matt (Larsen, 2019, s.86).
Studiefrdgorna i enkédtundersokningen bestar av ja/nej-fragor, vilket gor tabeller och grafiska
sammanstéllningar 6verflodiga. Ddremot sammanstélls respondenternas svar statistiskt pa sa
vis att fordelningen mellan ja- och nej-svar kommer att redovisas med siffror.

Till de enkétfragor som haft 6ppna svar ldmpar sig innehéllsanalys béttre som analysmetod.
Innehallsanalys 1dmpar sig d& det dr onskvért for studiens syfte att finna meningsfulla
monster, samband och gemensamma drag eller skillnader 1 respondenternas svar (Larsen,
2019, 160). Vid djupgédende ldsning av de Oppna svaren anvénds innehéllsanalys for att soka
samband mellan respondenternas svar vilket mojliggdr en kategorisering av de svar som
liknar varandra.

I steg ett kodas de Oppna svaren utifran varje fraga for att i steg tvd mojliggora att finna
kategorier 1 koderna (Larsen, 2019, s. 160). Kodningen gjordes genom att finna det
huvudsakliga temat i varje respondents svar och anteckna det, exempel pa koder som
antecknades var ldsintresse och fordldrars utbildning. Efter att allas svar hade forenklats
genom att ange huvudsakliga teman dvs. koda dem kunna jag finna samband mellan
respondenternas svar och 1 steg tre kategorisera in dem utifran koderna (Larsen, 2019, 160).
Vid kodning krdvdes inte att 14sintresse skulle ndmnas ett visst antal ganger for att bli
igenkdnd som en kod da jag inte ville uteldmna nagot ur respondenternas svar. Dédremot fanns
det manga samband mellan respondenterna svar vilket gjorde att olika koder kunna slés
samman till en kategori vilket vidare ledde till att det var minst tva respondenter som bidragit
till varje kategori. Genom att bearbeta materialet 1 dessa tre steg forenklas och tydliggdrs
materialet, vilket underléttar den vidare analysen. I steg ett och tvé betonar Larsen (2019, s.
160—161) att det ar viktigt att begrdnsa datamidngden och stdda undan den data som ar
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irrelevant for studiens syfte. Studiens fragestillningar har dérefter valts ut som analysteman
dér relevanta svar till frdgestillningarna delats in 1 mindre kategorier som utgjordes genom att
respondenternas svar kodades.

Foljande tva steg, steg fyra och fem; ”datamaterialet undersoks for att identifiera meningsfulla
monster eller processer” och ”identifierande monster bedoms i forhéllande till existerande
forskning och teorier, 6verforbar kunskap etableras™ (Larsen, 2019, s. 160) anvénds frén
innehéllsanalysen for att vidare sammanstilla resultatet och diskutera det i relation till studien
bakgrund, tidigare forskning och det sociokulturella perspektivet.

6.5 Validitet

Validitet 1 en undersokning handlar om att méta det som faktiskt ska métas (Larsen, 2019, s.
59). Validitet representerar giltighet och relevans och anvinds i1 forskning for att beskriva
kvalitet (Larsen, 2019, s. 59; Fejes & Thornberg, 2015, s. 258). For god validitet i1 en studie
behover slutsatserna som dras vara vélgrundade utifran den data som har samlats. Slutsatserna
viger alltsd tyngst nir man avgor om en studie har god validitet (Larsen, 2019, s. 60).

Larsen (2019, s. 60) skriver att for att sékra hog validitet i forskning ska man se 6ver
operationaliseringar, variabler och indikatorer. Operationaliseringar inom vetenskap omfattar
att definiera de begrepp som anvénds for att de ska fungera i en empirisk studie. Det gors pé
sa vis att centrala begrepp i studien har setts 6ver och redogjorts for i avsnittet 3./ Begrepp. |
det avsnittet har begreppens betydelse beskrivits och hur de anvénds i studien. Utover det har
respondenterna fatt svara pa vad begreppet skriftsprak innebér for dem i enkétundersékningen
(se Bilaga 2).

De tretton respondenter som stéllde upp i enkdtundersokningen fick beskriva vad begreppet
skriftsprak innebér for dem. Svaren varierade 1 hur utvecklade de var frdn enkla svar som
“spréket vi anvander nér vi skriver” till “Skriftspréket &r ett eller egentligen flera
teckenbaserade mer eller mindre standardiserade kommunikationssétt som mojliggor
skapandet av icke kontextbundna texter. For det svenska skriftspriket anvidnds en varietet av
det latinska alfabetet.”. Trots varierande svar foljer respondenternas definitioner av begreppet
1 huvudsak hur begreppet anvinds i studien vilket hdjer studiens validitet dd det sékerstéller
att respondenternas forstar vad enkédtundersokningen syftar till nér begreppet skriftsprak
anvénds. Det sdkerstéller dven att enkdtundersdkningen har mitt det som ska métas och
materialet blir dirmed intressant for studiens syfte. Genom att tydliggdra begreppens
betydelse generellt och inom studien samt att se dver hur respondenterna definierar skriftsprak
hgjs studiens validitet d& det skapar tydlighet, samtidigt som missforstdnd eller andra
oklarheter kan kringgas.

Variabler dr de mitviarden som &r intressanta for studien. Det innebar att det dr viktigt att se
till att stélla rétt fragor 1 enkéten i relation till studiens syfte och fragestéllningar sa
mitvérdena blir av virde for studien. For att gora det har enkédtfrigorna utgatt fran studiens
frdgestillningar och flera enkétfragor har formulerats utifrén bada fragestéllningarna for att se
till att underlaget blir tillrackligt for att kunna dra en slutsats.
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Indikationer handlar om att ge komprimerad information och lyfta de matt eller vérden som é&r
mest betydelsefulla for studien. Att informationen komprimeras dr viktigt i resultat dér
information komprimerads med hjilp av att enkdtundersokningens material har kodats, delas
in under fragestéllningarna och kategoriserats. Genom att delge den information som ir av
relevans for studien sékerstills validiteten i de slutsatser som den insamlade informationen
kan leda fram till.

6.6 Reliabilitet

Reliabilitet handlar om att en méitning ska goras korrekt pé s vis att den ska kunna upprepas
eller genomforas av ndgon annan och dnd4 fa samma eller atminstone liknande
métningsresultat. Reliabilitet i forskning kan handla om en studies pélitlighet och precision
(Larsen, 2019, s. 61). Hog reliabilitet innebér att resultaten dr likartad oberoende av nér
forskningen genomforts da “undersokningsuppligget ar stabilt” (Larsen, 2019, s. 61). Vid hog
reliabilitet beror fordndringar mellan resultat frén tva olika tidpunkter pa reella fordndringar
av omstandigheterna i det studerade och inte pa unders6kningsupplagget i sig (Larsen, 2019,
s. 62). Hog reliabilitet kan ocksé rora sig om ekvivalens, det vill siga samband mellan
oberoende undersokningsresultat som dgt rum vid samma tid. For att testa ekvivalens jamfors
data samlat frén studier med samma undersokningsuppldgg men som genomforts pa olika
personer. Néar data stimmer 6verens mellan studier pé olika personer med samma
undersokningsuppldgg ar det tecken pa hog reliabilitet.

Reliabilitet uppnas i studien genom att de fragor i enkit som har svarskategorier ér
begrinsade till Ja och Nej da det ger en storre precision i respondenternas svar. P4 motsatt vis
stlls frdgorna med Oppna svar med obegrinsat ordantal s respondenterna far utrymme att
besvara frigan utan att begrénsas av antal ord de har till férfogande. Foljdfragorna till
frdgorna med svarskategorierna &r tydligt formulerade och ticker upp flera olika omraden for
ett sd brett och fylligt underlag som mojligt vilket forsvagar studiens reliabilitet. Studiens
undersokningsuppligg blir ddrmed inte stabilt da resultaten fran upprepande
undersokningstillfdllen antagligen skulle variera timligen mycket: dven om
undersokningsuppligget skulle vara detsamma ar respondenterna nya och deras upplevelser ar
individuella. Reliabilitet uppnas i stéllet genom att tydligt beskriva studiens metod,
genomforande och analysmetod, det vill sdga hur enkéten utformades, hur respondenterna
rekryterades, hur manga respondenter som deltagit i studien och delge bakgrundsinformation
om respondenterna samt hur respondenternas enkétsvar har bearbetats och analyserats och
vidare i resultatredovisningen tydligt presentera de data som samlats in.

6.7 Etiska dvervaganden

De etiska dverviganden som har gjorts inom ramen for studien har utgatt fran
Vetenskapsradets (2017, s. 40) fyra fragor om sekretess, tystnadsplikt, anonymitet och
konfidentialitet. Forskare behover ta hiansyn till Vetenskapsradets fyra fragor for att
sakerstdlla att forskningen och forskaren bakom forskningen uppfyller viss etik. Det dr med

utgangspunkt 1 dessa fragor som studien utformats. Enkdtundersokningen har dirmed
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anonymiserat respondenterna och endast samlat material frén respondenterna. Det material
som har samlats har dven hanteras konfidentiellt genom att forvara materialet i ett konto som
endast dr tillgéngligt for mig och kriaver 16senord samt endast dela det med handledare eller
examinator om s skulle behovas. Allt det material som samlats kommer dven att raderas nér
examensarbetet dr godként.

Léararna som tillfrdgades om deltagande i person eller via mejl fick informationen om vilka
etiska 6verviganden som studien foljer genom att de erholl ett informationsbrev (se bilaga 1) i
samband med att de kontaktades och tillfragades om de skulle kunna delta i
enkdtundersokningen. I det informationsbrevet framgick att studien foljer Vetenskapsradets
forskningsetiska principer. I informationsbrevet framgick studiens syfte och att enkat
anvindes som metod. De fick veta hur enkiten var utformad, antal fragor, vad frigorna
efterfrigade samt hur 1ang tid enkéten skulle forvéntas ta. Alla ldrare var myndiga och delgav
sitt samtycke. De informerades dven om att deltagandet var frivilligt och att de hade rtt att
avbryta deltagande nir som helst och att studien da skulle utelimna det material de redan
tillfort studien. P4 samma vis informerades de att den information de ldmnade for studien var
anonym och endast skulle anvindas inom ramen for studien. Lararna vdlkomnades till att ta
kontakt vid vidare fragor.

Lararna som tillfrdgades om deltagande via Facebookinldgg fick en forkortning av
informationen 1 informationsbrevet vilket bestod av studiens syfte, metod, forvantad
tidsatgang vid deltagande, var uppsatsen skulle publiceras, att materialet endast skulle
anvandas inom ramen for studien samt att deltagande var frivilligt. Informationen som
publicerades i1 Facebookinldggen avslutades med att upplysa om att personen kunna kontakta
mig via min mejl eller Facebookprofil om den hade nigra vidare frigor (se bilaga 3).

Identiteten hos respondenterna som deltagit 1 studien dr okédnd med undantag {or de
respondenter som kontaktas i person. Det som studien tar reda pa om respondenterna &r deras
kon, &ldersgrupp, examenséar och tid i1 yrket vilket i samband med att respondenterna ar
anonyma inte kriver ett samtyckesformulidr men daremot att respondenternas deltagande sker
med samtycke. Lirarna som kontaktades i person eller via mejl tackade ja till att delta
muntligt eller skriftligt via mejl innan de fick tillgéng till enkéten. Vissa mejl kompletterades
dock med enkéten for att ytterligare uppmuntra till deltagande, ldrarna som deltog till foljd av
det samt ldrarna som deltog via linken publicerad pa Facebook ldimnade samtycke i samband
med att de gjorde valet att besvara och skicka in enkéten.

7. Resultat och analys

Foljande avsnitt redovisar resultatet frdn enkdtundersokningen. Avsnittet tematiseras utifran
studiens fragestdllningar; Vilka likheter och skillnader mellan flickors och pojkars
skriftsprak anser sig svenskldrarna ha upplevt?” och ”Vilka orsaker till skillnaderna mellan
flickor och pojkar i skriftsprak anser sig svensklirarna kunna urskilja?”. I vartdera av dessa
tva huvudavsnitt presenteras det ur enkdtundersokningen som ér aktuellt for den aktuella
fragestillningen, vilket har tematiserats in i ett flertal kategorier med hjilp av analysmetoden.
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Dessa kategorier kommer att fungera som underrubriker i respektive huvudavsnitt. I slutet av
varje huvudavsnitt sammanfattas svaret pd respektive fragestéllning.

7.1 Vilka likheter och skillnader mellan flickors och pojkars
skriftsprak anser sig svensklararna ha upplevt?

Niér respondenterna redogjorde for vilka likheter de upplevt i flickors och pojkars skriftsprak
var samtliga respondenters svar relativt kortfattade. Respondent 12 kunde inte redogora for
négra likheter. Hur flickors och pojkars skriftsprék liknar varande enligt svensklararna
kommer utgé fran ovriga tolv respondenters svar. Vid analys av respondenternas svar kunde
de kategoriseras in i foljande tre kategorier:

Dialekt, talsprak och slang 1 skrift

Inslag fran sociala medier

Likartad stavning och grammatik
Dialekt, talsprak och slang i skrift

Respondent 1, 4, 6, 7 och 9 tar upp att bade flickor och pojkar anvénder dialekt, talsprak och
slang i sina skrifter. Respondent 8 upplever att det &r storre likheter mellan deras skriftsprak
vid informellt skrivande och storre skillnader vid formellt skrivande.

Inslag fran sociala medier

Respondent 2 och 10 tog upp att det var vanligt att forkortningar som eleverna brukade pa
sociala medier var dterkommande fel som bade flickor och pojkar gor i sina skrifter.
Respondent 6 upplever att bade flickor och pojkar lyfter in direktoversatta engelska ord och
andra hittepd-ord” i sina skrifter.

Likartad stavning och grammatik

Respondent 3, 5, 6,9, 11 och 13 har upplevt att flickors och pojkars grammatiska kunskaper
ar likartade. Ett exempel som lyfts av respondent 6 ar att bade flickor och pojkar har
aterkommande satsradning i sina skrifter. Bade respondent 11 och 13 har upplevt att elevernas
har ungefir samma fardigheter i stavning oavsett konstillhorighet. Respondent 9 upplever
dock att eleverna har hyfsad koll pa grammatik och stavning men diremot simre koll pa
grammatiska funktioner.

Det var elva av tretton respondenter som upplevt att det finns skillnader mellan flickors och
pojkars skriftsprak. Respondent 4 och 6 hade inte upplevt att flickors och pojkars skriftsprak
skiljer sig. Hur flickors och pojkars skriftsprak skiljer sig enligt svenskldrarna kommer
diarmed utgé fran det svar som elva av respondenterna har delgivit. Vid analys av det
materialet kunde respondenternas svar kategoriseras in 1 tva olika nivaer av kategorier. Den
Oversta nivan av kategorier bestar av hur pojkars skriftsprak brister och hur flickors
skrifisprak dir bra. Aterkommande och gemensamt for samtliga respondenters svar ir att i
redogorelsen for hur de upplever att flickors och pojkars skriftsprék skiljer sig redogor de for
hur pojkars skriftsprék brister och vilka styrkor flickorna har som pojkarna saknar. Det ger en
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antydan om att respondenterna upplever att pojkarna utvecklat sitt skriftsprdk mindre dn
flickorna.

Den andra nivén av kategorier utgdrs av aterkommande beskrivningar av hur flickors och
pojkars skriftsprak skiljer sig:

Pojkar skriver kortare texter &n vad flickor gor

Flickor har ett storre ordforrad dn pojkar

Pojkar skriver slarvigare dn vad flickor gor

Flickor kan anpassa skriftspraket till syfte, mottagare och sammanhang och har ett
rikare skriftsprak

Pojkar skriver kortare texter dn vad flickor gor

Respondent 1, 5, 11 och 12 lyfter att flickors och pojkars texter skiljer sig 1 langd. "Pojkar
skriver kortare” (respondent 1), ”Flickor skriver ldngre och mer utvecklade texter dn
pojkar” (respondent 11) Flickor skriver ofta mer” (respondent 12). Respondent 5 upplever
att flickor anvénder fler ord i sina texter vilket gor deras texter langre.

Flickor har ett storre ordforrad in pojkar

“Flickor har ett storre ordforrad én pojkar” (respondent 3), Pojkar har mindre ordférrad”
(respondent 10). Bade respondent 3 och 10 har upplevt att flickors och pojkars ordforrad
skiljer sig.

Pojkar skriver slarvigare dn vad flickor gor

Respondent 1, 2, 9 och 12 upplever att i jamforelse med flickor anviander pojkar mer slang
och talsprak vilket vanligtvis inte hr hemma i skriftspréket. Respondent 1 upplever att pojkar
skriver mer sa som de pratar. Respondent 2 upplever att pojkar anvander mer talsprak,
spelsprak och slang i sitt skriftsprak. Begreppet spelsprék syftar till det sprak som brukas
inom spelvérlden, sddant som bokstavsforkortningar och engelska ord. Respondent 2:s
upplevelser stimmer 6verens med respondent 12:s upplevelser. Respondent 9 har upplevt
detsamma men har dven urskiljt att pojkarna som skriver mycket talsprik har en attityd av
att "det spelar vél ingen roll hur jag skriver" och inte bryr sig om hur skriftspraket ser ut.

Béde respondent 12 och 13 redogor for upplevelsen av att pojkars skriftsprék har en storre
andel spréklig fel. Respondent 12 skriver att pojkarna har fler “sprakliga fel som stavfel,
satsradning, med flera ” i jimforelse med flickor. Respondent 13 upplever att pojkar tenderar
att missa nér det ska vara stor bokstav.

Respondent 1, 7 och 13 skriver att pojkar skriver slarvigare én flickor. ”jag uppfattar pojkar
som slarviga i sitt skriftsprak” svarar respondent 7. Respondent 13 och 1 har beskrivit
liknande upplevelser. ”Pojkar skriver slarvigare” skriver respondent 13 och respondent 1
skriver att ’pojkar slarvar mer”.

Respondent 12 upplever att flickor arbetar hrdare med sina texter i skolan for att uppna
hoga betyg och betonar dven att de ofta ldser fler bocker. Hon problematiserar dock sina
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upplevelser av elevers ldsvanor med att hon ocksé upplevt att pojkar soker sig till
faktatexter och till f61jd av det blir bra pa den typen av sprik. terminologi och sd vidare
skriver respondent 12.

Flickor kan anpassa skriftspriket till syfte, mottagare och sammanhang och har ett
rikare skriftsprak.

Respondent 5, 8 och 9 upplever att flickor 1 storre utstrackning &n pojkar har ett rikt
skriftsprak som de dven anpassar till syfte, mottagare och sammanhang. Respondent 9
upplever att flickor generellt &r mer villiga att 14ra sig sprékliga strukturer. Han skriver dven
att flickornas skriftsprak inte behdver korrigeras i samma utstrackning som pojkarnas.
Respondent 8 skriver att hon upplever att flickor har léttare for att anpassa spréket efter syfte,
mottagare och sammanhang vilket hon skriver ger ett mer rikt sprak. Respondent 5 beror
detsamma dé hon skriver att flickor skriver ldngre texter med storre ordvariation vilket ocksa
det kan tolkas som att det gor skriftspraket rikare.

Sammanfattningsvis visar enkdtundersdkningen att tolv av tretton kan redogora for vilka
likheter som de har upplevt i flickors och pojkars skriftsprak. Respondenternas redogorelser ar
kortfattade och fokuserar framst pa likheter i hur elevernas skriftsprak brister. De likheter som
respondenterna har upplevt kategoriserades in i foljande tre kategorier: Dialekt, talsprdk och
slang i skrift, Inslag fran sociala medier och likartad stavning och grammatik.
Enkétundersdkningen visa dven att elva av tretton respondenter upplever att flickors och
pojkars skriftsprak skiljer sig. Dessa elva respondenter beskriver sina upplevelser av flickors
och pojkars skriftsprdk genom att urskilja svagheter i pojkars skriftsprik och styrkor i flickors
skriftsprak. Detta indikerar att gemensamt for de elva respondenterna &r att de upplever att
flickors och pojkars skriftsprékliga skillnader utmérker sig i att flickor beharskar skriftspraket
béttre dn pojkar. De skillnader som respondenterna upplevt har kategoriserats in 1 foljande
kategorier: Pojkar skriver kortare texter dn vad flickor gér, Flickor har ett storre ordforrdad
dn pojkar, Pojkar skriver slarvigare dn vad flickor gor och Flickor kan anpassa skriftspraket
till syfte, mottagare och sammanhang och har ett rikare skriftsprdk.

7.2 Vilka orsaker till skillnaderna mellan flickor och pojkar i
skriftsprak anser sig svensklararna kunna urskilja?

Nar fragan stélldes om respondenterna kunde synliggora vad som orsakade skillnaderna i
flickors och pojkars skriftsprak svarade sju av respondenterna Ja. De sju respondenterna fick
dérefter besvara fem foljdfrdgor om vilka orsaker de kunde urskilja. Orsakerna skrevs ut som
Oppna svar.

Foljande fyra kategorier representerar dterkommande orsaker till skriftsprakliga skillnader
mellan flickor och pojkar som respondenterna har urskiljt:

Omgivningens forvintningar pé flickor respektive pojkar

Lararen
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Pojkars légre lasintresse
Vardnadshavares socioekonomiska stillning
Omgivningens forvintningar pé flickor respektive pojkar

Flera av respondenterna lyfter skolans, larares och samhéllets forvantningar pé flickor
respektive pojkar som en orsak till skillnaderna i flickors och pojkars skriftsprak. Respondent
13 lyfter att till f6ljd av ldrares skilda forvéntningar pa flickor och pojkar tenderar lirare dven
att behandla flickor och pojkar olika. Respondent 1 upplever att lidrare gér antaganden om
eleverna utifran deras kon, dér flickor forvintas vara teoretiskt lagda medan pojkar forvéntas
vara praktiskt lagda. Respondenten menar dven att ldrarna, till f61jd av att pojkar forvintas
vara mer ointresserade av det teoretiska skolarbetet, inte anstridnger sig for att fanga upp
pojkarna. Respondent 9 upplever dven att larare tenderar att bedoma flickors skriftsprak
hardare @n pojkars.

En annan aspekt pd hur omgivningens forvéantningar infiltrerar flickors och pojkars utveckling
lyfts fram av respondent 13. Hon upplever att medias framstéillning av kvinnor och mén ocksé
paverkar flickor och pojkar. Respondent 5 &r inne pé ett liknande spér och skriver att
samhillet séllan har “genusdverskridande praktiker utan snarare konsstereotypa praktiker
vilket ocksa det paverkar eleverna”. Respondent 1, 5, 9 och 13 upplever alltsa att
omgivningens forvéntningar pa vad eller hur en flicka eller pojke ska vara paverkar den
enskilda elevens utveckling.

Respondent 5:s upplevelse om att spraket alltid ar praglat av deltagandet i sociala praktiker
och relationer beror inte omgivningens forvantningar utan snarare skolan som social
plattform, men resonemanget placeras dnda under denna kategori. Respondent 5 menar att
pojkars och flickors olika sociala praktiker innebér att spréket paverkas och dven att spraket
anvands for ett genusstyrt identitetsskapande. I olika tider innebér det att olika aspekter av
spraket betonas av pojkar respektive flickor, skriver respondent 5.

Respondent 8:s resonemang passar inte heller till fullo in under kategorin, men da den handlar
om normer och elevernas omgivning platsar den dndé bist under denna kategori. Respondent
8 upplever inte att elevernas konstillhorighet kan paverka deras skriftsprak direkt, men
indirekt genom elevernas ndrmiljo och larmiljé som stindigt paverkas av normer. Hon menar
att normerna kan leda till skillnader for eleverna. En skillnad som respondent 8 upplever ér
flickors och pojkars lust att 1ara och motivation. Detta tycker respondenten skiljer sig mellan
konen vilket kan leda till skillnader i elevernas skriftsprak.

Lararen

Respondent 5 och 10 tar upp lérarbrist som en faktor till att elever i skolan far olika
forutsittningar till att utveckla sitt skriftsprak. Respondent 10 betonar att lararbristen, som
leder till att skolan anstéller ldrare utan lirarlegitimation och adekvata kunskaper, ér en
problematik. Lararbristen gor att undervisningens kvalitet blir lidande vilket leder till ett
samre skriftsprak bland eleverna, menar han. Fler utbildade ldrare med kunskap om hur
undervisning bor g till skulle eventuellt kunna leda till att ldrarna anstrénger sig och vet vad
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de ska gora for att fa de ointresserade pojkarna att bli intresserade av skolan, skriver
respondent 10. Respondent 5 &r inne pa samma spar som respondent 10 och skriver att ldrare i
olika utstrackning kan skapa en undervisning som utmanar och samtidigt stottar alla elever i
en heterogen grupp. Respondent 5 upplever att nir lararen inte formaér att gora detta, utan
undervisningen bara riktar sig till en viss grupp elever, riskerar ménga elever att inte utvecklas
skriftligt. Respondent 10:s och 5:s resonemang visar pa liknande upplevelser som gér ut pa att
kvalitén pa undervisningen grundar sig i ldrarens formaga, och nér lararens formaga inte ar
tillracklig for att nd samtliga elever blir elevernas utveckling lidande.

Pojkars ligre ldsintresse

Respondent 5, 9 och 10 har lyft lasning som en av de avgoérande faktorerna till
skriftspraksutvecklingen. Respondent 9 skriver att pojkar har en sdmre attityd till 1dsning och
respondent fem betonar att det &r problematiskt att lasning minskar bland pojkar. Respondent
10 anser att eleverna saknar vuxna forebilder; hade pojkarna haft forebilder som ldser hade
det kanske kunnat leda till ett ldsintresse hos pojkarna. Respondent 10 lyfter d&ven vikten av att
fordldrar ldser for sina barn.

Respondent 3 upplever dven att de forvantningar som flickor och pojkar utsétts for kan vara
skal till vilka intressen de véljer. Att flickor har forvéintan pd sig att vara teoretiskt lagda kan
vara skal till att fler flickor soker sitt till [dsning menar hon. Ser man dven pa vad som &r
manligt och kvinnligt dr det till exempel mer manligt att vara bra pé sport én att skriva och
ldsa, och sdledes uppmuntras pojkar inte lika mycket 1 att skriva och l14sa som flickor, skriver
respondent 3.

Respondent 12 och 13 kopplar samman pojkars samre skriftsprak med deras légre ldsintresse.
Respondenterna menar att ndr elevernas laser mindre paverkar det deras skrivande, da de inte
tar del av hur andra skriver. Respondent 5 har ocksa upplevt att elever som ldser tenderar att
ha mer utvecklade ordforrad medan elever som inte ldser har betydligt mer begransade
ordforrad. Respondent 9 upplever att méngden standardiserat skriftsprak som eleverna
exponeras for paverkar hur skriftspraksenligt eleverna skriver. Nar det finns ett storre
motstdnd mot lasning bland pojkar upplever respondent 9 att det leder till att pojkarna inte
bekantar sig med skriftsprakets regler och strukturer. Respondenterna betonar att pojkars
samre attityd till lasning och lagre ldsintresse far negativa foljder for deras sprakutveckling
och dérmed dven deras skriftsprakliga forméga.

Viardnadshavares socioekonomiska stiillning

Respondent 3 menar ocksd att vardnadshavarnas socioekonomiska stillning &r viktig for
elevens framgang i skolan. Aven respondent 9 skriver att niir en elev har vrdnadshavare med
en eftergymnasial utbildning har den eleven mgjlighet till mer stottning hemifrdn. Han menar
att ndr vardnadshavarna ser skolan och ldsning som viktig, speglar det sig i eleven. Ser inte
vardnadshavarna nyttan i1 skolan och nyttovérdet med ldsning fér inte eleven samma
forutsittningar och resultatet blir oftast samre, skriver respondent 9. Respondent 10 upplever
ocksd att elevernas synsétt pa skolan blir avgorande for elevernas skriftsprdk. Hon utvecklar
och skriver att pojkar 1 storre utstrackning dn flickor har en negativ instillning till skolan.
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Respondenternas resonemang om vardnadshavarna socioekonomiska stéllning r en
aterkommande aspekt i diskussionerna om elevers fram- och motgangar. Respondent 13
betonar dven att hon upplevt att det skiljer sig hur flickor och pojkar fostras i hemmet och att
pojkarna inte tilldelas lika stort ansvar som flickorna. Det hade respondent 13 erfarit genom
nira kontakt med elevernas hem.

For att sammanfatta respondenternas svar finns det en del samband men ocksa faktorer som
bara vissa respondenter betonar men som dnda kan placeras in i avsnittets fyra kategorier.
Kategoriseringen lyfter det ur respondenternas svar som dr intressant for fragestéllningen
vilket landade 1 foljande fyra kategorier: Omgivningens forvintningar pa flickor respektive
pojkar, Ldrarbrist, Pojkars ldgre ldsintresse och Vardnadshavares socioekonomiska
stdllning. Det som enligt respondenterna orsakar att skriftspraket skiljer sig mellan flickor och
pojkar ér framst faktorer i1 elevernas narmiljo och larmiljo. Skilda forvédntningar pé flickor och
pojkar i samhéllet, hemmet, skolan och bland larare upplevs dven paverka hur eleven
presterar. Kvalitén pd undervisningen och ldraren upplevs ocksé av respondenterna som
avgorande for att undervisningen ska nd fram till alla elever och leda dem i deras utveckling.
Lasintresse upplever dven respondenterna ér viktigt for elevernas skriftsprikliga utveckling,
och nér pojkar tenderar att ha ett lagre lasintresse dn flickor hamnar de efter flickorna. Den
sista kategorin utgors av vardnadshavares socioekonomiska stillning, som enligt
respondenterna dr avgorande for elevens stod hemifran. Respondenterna menar att nér
elevernas hem ser virdet i elevernas undervisning har oftast eleverna en béttre attityd till
inlarning.

8. Diskussion

Diskussionsavsnittet bestar av tva delar, metoddiskussionen och resultatdiskussionen. I
metoddiskussionen diskuteras de metodval som har gjorts samt de val som gjorts vid
genomforande av enkédtundersdkningen i relation till studiens syfte och fragestdllningar. I
resultatdiskussionen diskuteras studiens resultat utifran tidigare forskning och teoretiskt
ramverk i relation till studiens syfte och fragestéllningar.

8.1 Metoddiskussion

Metoden for studien valdes med utgadngspunkt i studiens syfte och fragestillningar och enkdt
som metod ansdgs mest ldimpad for studien. En enkédtundersdkning mojliggjorde att
respondenter kunde delta pé distans samtidigt som fler skulle kunna delta vilket mojliggjorde
ett bredare material. Ett stort antal respondenter kdndes viktigt i relation till studien syftade till
att undersoka “svensklérares uppfattningar om vilka faktorer som paverkar skillnaden mellan
flickor och pojkar vad géller skriftsprak inom &mnet svenska pd hogstadiet.”. Det var av
intresse att ta del av s& manga svenskldrares upplevelser som mgjligt for att for att kunna
synliggora faktorer och finna samband bland respondenternas svar sdvil som samband mellan
resultatet och tidigare forskning.
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Enkit som metod okar risken for bortfall da det ar storre risk att en respondent viljer att
bortprioritera eller rakar glomma att fylla i en enkét &n vad det dr att respondenten gor
detsamma vid ett intervjutillfille (Larsen, 2019, s. 36). Problematiken med bortfall blev en
svaghet 1 studien d& insamlingen av respondenter inte gick enligt planerna pa sa vis att det var
dalig uppslutning. Forvantningarna infor enkatundersokningen var att det skulle racka att
kontakta nirliggande skolor for att komma i kontakt med tillrdckligt minga svenskldrare som
kunde stélla upp som respondenter. I stéllet kontaktades 10 skolor vilket fortfarande inte
generade tillrdckligt manga respondenter. Kollegor och tidigare ldrare till mig kontaktades
personligen. Dessa deltog, men det fanns fortfarande ett behov av fler respondenter. I det
dilemmat togs beslutet att dela enktlédnken via den sociala plattformen Facebook.
Informationsbrevet som informationsform fungerade inte nir enkéten delades pa Facebook, da
dokument inte kan bifogas i Facebookinldgg och information behover hallas kort for att
Facebookanvéndare ska ta sig tid att l4sa inldgget. En sammanfattning av informationsbrevet
publicerades darfor tillsammans med enkitldnken (se bilaga 3).

Pa grund av délig uppslutning och att fler steg fick tas i sokandet efter respondenter hade det
med facit 1 hand varit 6nskvért att delge informationen fran informationsbrevet via samma
link som enkdten. Om informationen placerats direkt i enkéten hade den kunnat placeras forst
foljt av en fraga om respondenten tagit del av informationen innan bakgrundsfragor och
undersokningsfragor inletts. P4 samma vis hade det varit smidigt att direkt i enkéten efterfraga
respondentens samtycke att delta och att dennes enkitsvar skulle publiceras i form av en
uppsats vid Hogskolan Dalarna. Genom att placera all information direkt i enkdten hade farre
dokument behovts utformas inom studien samt att respondenterna inte behovt ta emot flera
dokument, vilket hade kunnat underlétta deras deltagande.

Larsen (2019, s. 35) betonar att risken for felaktiga slutsatser dr hogre med kvantitativa
metoder dn kvalitativa metoder. Risken att studiens slutsats blir felaktig 6kar da metoden
Oppnar upp for att studien kan inkludera fler respondenter (Larsen, 2019, s. 36). Att fler
respondenter &r en risk beror pa att det 6kar arbetsbelastningen vid bearbetning och analys av
materialet. Detta i relation till tiden som finns till férfogande kan resultera i att materialet inte
hinner bearbetas tillrickligt djupgdende for att slutsatsen ska bli korrekt (Larsen, 2019, s. 36).
Med detta i dtanke vidtogs vissa forsiktighetsdtgérder vid sokandet av respondenter, dér
enkéten publicerades pa en digital plattform som ett sista steg. Att publicera enkéten pa en
digital plattform 6ppnade upp for att enkdten nadde ut till fler men det riskerade dven att
respondenterna skulle bli betydligt fler &n vad som hade varit dnskvirt for studien.
Publiceringen av enkétlanken pd Facebook generade dock inte for manga respondenter.

Slutsatsen kan dven bli felaktig pa grund av att fragor som borde stillas kanske inte blir
stillda (Larsen, 2019, s. 35). Detta dr en svaghet som jag har forsokt undvika genom att bade
stélla ett flertal fragor som handlar om samma sak samt genom noggranna forberedelser
utforma vilarbetade fragor 1 relation till studiens syfte och frigestéllningar. Nér
enkitundersdkningens material bearbetades tillkom dock vissa insikter om hur frdgorna 1
enkdtundersokningen borde ha formulerats annorlunda. Fragan: “Upplever du att en elevs
konstillhorighet kan paverka elevens skriftsprdk inom dmnet svenska?” kan bade tolkas som
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att den efterfragar respondentens asikt och som att den efterfragar respondentens erfarenhet.
Fragan “Har du upplevt att det finns skillnader mellan flickors och pojkars skriftsprak?” kan
bara tolkas som att den efterfragar vad respondenterna erfarit. Det skapar en problematik att
forsta frdgan kan tolkas pa olika vis bade for det ar otydligt hur respondenterna tolkat den
samtidigt som den forsta frdgan inte kan stéllas mot den andra frdgan. Den forsta fragan skulle
dédrmed behova formuleras om frén “Upplever du att en elevs konstillhorighet kan paverka
elevens skriftsprdk inom dmnet svenska?” till “Har du upplevt att en elevs konstillhorighet
kan paverka elevens skriftsprak inom dmnet svenska?”. Genom omformuleringen efterfragas
bara ldrarens erfarenhet inte asikt vilket skulle gora fragan mer jimforbar med den andra
fragan.

Med enkét som metod finns ingen mojlighet att stilla kompletterande fragor trots att det kan
behovas for full forstaelse (Larsen, 2019, s. 35). Svagheten att inte kunna stilla
kompletterande fragor fanns i atanke nér enkéten formulerades. Genom att som sista fraga i
enkéten fradga respondenterna om det finns ndgot mer de vill tilligga Sppnar enkéten for att
respondenterna sjidlva kan komplettera sina svar eller tilligga nagot de tycker att enkédten
uteldmnat. P4 samma vis som att kompletterande fragor inte kan stillas &r det inte heller
mdjligt for respondenterna att onska fa frigor omformulerade om de ar otydliga {for
respondenterna. Undersdkningen behdvde dérfor vara vél forberedd med tydliga fragor som
utgick fran syftet for att det skulle bli mgjligt att dra en slutsats. Vid analys av enkétsvaren
uppstod vissa funderingar om hur vissa respondenter tolkat frdgorna da det fanns motsédgelser
1 vissa respondenters svar. Visst material fick dven strykas frén studien da det fanns
svérigheter att tolka vissa formuleringar frdn en respondent. Bada svérigheterna uppstod till
foljd av att respondenterna inte kunde kontaktas for att stélla kompletterande fragor och att de
inte hade mig inom rickhall for att stilla frigor om otydligheter i enkéten d&ven om jag fanns
tillgénglig via mejl. Dessa konsekvenser av metodvalet kan ha paverkat resultat pd s vis att
det finns formuleringar som utelimnas och motségande som skapat oklarheter. Det &r
omdjligt att sdga vilken skillnad det gjort om formuleringar och motsdgande hade kunnat
tydliggoras. Det handlar diremot om véldigt smé delar som uteslutits och fragorna har dnda
kunnat besvaras delvis av den respondenten men dven av 6vriga 12 respondenter som deltog i
enkitundersokningen. De respondenter som har svarat motségande har trots att det skapat
frdgetecken fortfarande varit en del av studiens resultat och deras svar har behandlats som om
de har tolkat fragan ritt da det inte gar att veta hur fragorna tolkas av respondenterna.

Négot annat man kan behova vara kritiskt stélld mot nér det kommer till enkét som metod ar
respondenterna. Respondenterna hamnar helt bakom en skidrm och forskningen tillhandahalls
inte sérskilt mycket information om dem. Vissa respondenter har dven rekryterats via
Facebook som dr en digital plattform vilket innebdr att jag inte alls vet vem det &r som valt att
besvara enkiiten via Facebook. Ar respondenterna de som de utger sig for att vara och talar
respondenterna sanning? Ddremot kanske det inte hor till vanligheterna att ndgon besvarar en
enkit som inte berdr dem.

Studien skulle kunna upprepas men en omformulering av enkédten skulle 1 sa fall behova goras
av tidigare ndmnda frdgor. Att urvalet gjorts utan kinnedom om respondenternas identitet
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fungerar da det gav en uppslutning av bade kvinnliga och manliga respondenter med olika
lang tid 1 yrket och ett brett dldersspann. Daremot skulle det kunna vara av intresse att
undersoka hur de olika andelarna kvinnor, mén, aldrar och tid i yrket ser ut i lararkaren for att
kunna matcha urvalet av respondenter mot det resultatet. En storre studie med fler
respondenter skulle ocksa kunna ge studieresultatet hdgre validitet, reliabilitet och
generaliserbarhet.

Vid val av metod dvervigdes ett flertal metoder utover enkét. De metoder som dvervigdes
men valdes bort var bland annat observation och intervju. Observation som metod skulle
endast kunna visa pd hur flickor och pojkars skriftsprak skiljer sig, men inte orsakerna bakom
det. Studien utgér dven fran ett lararperspektiv och lérares erfarenheter och tankar kan inte
observeras utan behover efterfrigas. Daremot hade observation kunnat kombineras med en
annan metod for at uppfylla syftet. En intervju hade kunnat 6ppna for fylligare och mer
utvecklade svar samtidigt som missforstdnd hade kunnat undvikas, men déremot hade féarre
respondenter kunnat delta (Larsen, 2019, s. 36). En intervju hade ocksa kunnat ge studien en
djupare forstielse for hur respondenterna “upplever det studerade fenomenet, och ddrmed kan
fenomenets essens kommas 4t” (Fejes & Thornberg, 2015, s. 33). Intervju som metod hade
passat for studiens syfte men valdes bort precis som observation eftersom det var av storre
intresse att inkludera fler respondenter och s6ka samband i ldrarnas erfarenheter och tankar dn
att fa en djupare inblick i nigra fa respondenters tankar och erfarenheter. Sammanfattningsvis
var enkdtundersokning en lamplig metod for studiens syfte. Det finns mojlighet till
forbéttringar i studiens genomforande sa som att samla all viktig information direkt i enkéten
samt att enkétfrdgorna skulle med fordel kunna bearbetas pa flera sitt for att eliminera
misstolkningar. Med facit 1 hand finns det mdjligheter till forbattring av studiens uppldgg men
metoden fungerar for syftet.

For analys valdes tvd olika analysmetoder for att minska risken for att studiens slutsats blir
felaktig, som Larsen (2019, s. 35) betonar &r en risk med enkdt som metod. Pa grund av att
enkéten dr utformad med en kombination av fragor med svarsalternativ och fragor men 6ppna
svar passade det sig inte att antingen vélja en kvalitativ eller kvantitativ analysmetod utan det
blev av virde att kombinera Univariat analys som dr en kvantitativ analysmetod med
Innehéllsanalys som &r en kvalitativ analysmetod.

Den Univariata analysmetoden anvéndes for analys av enkétfragorna med svarsalternativ. Pa
grund av att det endast rorde sig om tre frdgor som endast hade tva svarsalternativ samt att
enkédtsvaren sammanstilldes automatiskt i Google formuldr blev analysen enkel och skedde
framst for att underlitta bearbetning och fordjupning av materialet.

For att analysera ovriga enkétfragor som hade dppna fragor anvindes den kvalitativa
analysmetoden innehdllsanalys. Enkédtfrdgorna med 6ppna svar omfattade tio fragor vilket
gjorde innehallsanalysen betydligt storre. Det var dven dessa enkétsvar som anvéndes for att
besvara studiens fragestéllningar. Vid bearbetning av dessa enkétsvar ldstes svaren ett flertal
génger. Larsen (2019, s. 160) betonar att det ar viktigt att begrénsa dataméngden och fokusera
pa det som é&r relevant for studien syfte. Efter att 6verflodiga data slussats undan inleddes
kodningen av svaren genom att respondenternas svar forenklades och antecknades ner. Detta

26



gjordes i syfte att vid antecknandet sammanstilla svaren och synliggoéra sammanband mellan
dem. I ndsta steg numrerades respondenterna och placerades ut i anteckningarna for att fi en
oversikt av vem som har sagt vad och vilka svar som upprepar sig mellan respondenterna. I ett
tredje steg kategoriserades svaren utifrdn de samband som synliggjorts. Pa sd vis kunde
enkétfragornas dppna svar komprimeras, vilket underlattade sammanstéllningen av studiens
resultat. Inom ramen for innehéllsanalys finns ytterligare tvd steg som syftar till att undersoka
datamaterialet och synliggéra meningsfulla mdnster och processer samt identifiera monster i
relation till existerande forskning och teorier. Dessa tva steg ges utrymme for i studiens
resultatdiskussion dér analysen kommer kunna fordjupas ytterligare.

Det sociokulturella perspektivet som anvénds som teoretiskt ramverk i studien diskuteras for
att avrunda metoddiskussionen. Teorin blev av vdrde for att uppna en djupare forstéelse vid
analys av resultatet. Det sociokulturella perspektivet kunde dven bidra till att sétta resultatet 1
ett annat sammanhang vilket bidrog till en djupare forstaelse av resultatet i helhet. Det
sociokulturella perspektivet valdes ut tidigt 1 studien och da det fortsatte att vara av relevans
da perspektivets behandlingsomride stimde vél 6verens med det som studien behandlade,
Overvigdes inga andra teoretiska ramverk. Det finns ddremot andra teorier som genusteori
som hade kunnat l&dmpa sig for studien. Det sociokulturella perspektivet dr en bred teori som
pa egen hand kunde ge en omfattande bild av studiens resultat utan att det behdvde
kompletteras med andra teorier.

8.2 Resultatdiskussion

Syftet med studien har varit att undersoka svensklédrares uppfattningar om vilka faktorer som
paverkar skillnaden mellan flickor och pojkar vad géller skriftsprék inom &mnet svenska pé
hogstadiet. Med utgangspunkt i syftet har foljande fragestallningar formulerats:

Vilka likheter och skillnader mellan flickors och pojkars skriftsprik anser sig
svenskldrarna ha upplevt?

Vilka orsaker till skillnaderna mellan flickor och pojkar i skriftsprak anser sig
svenskldrarna kunna urskilja?

Tidigare avsnitt 6. Resultat och analys presenterade och tematiserade svensklararnas svar pa
enkdtundersokningen utifran studiens tva fragestillningar. Nagra delar av materialet
bearbetades med Univariat analys och 6vrigt material med innehallsanalys. I foljande avsnitt
avslutas innehallsanalysen genom att genomfora de tva sista stegen i analysen. For att gora det
kommer resultatet diskuteras for att identifiera meningsfulla monster samt diskutera resultatet
i relation till tidigare forskning och det sociokulturella perspektivet.

8.2.1 Resultatet i relation till tidigare forskning

Flera av svenskldrarna upplever att flickor har ett storre ordforrad och skriver langre texter dn
pojkar samt att flickorna har léttare for att anpassa sitt skriftsprak efter syfte, mottagare och
sammanhang. Om flickor verkligen skriver bittre i genomsnitt kan det enligt enkétsvaren vara

27



en foljd av att flickor tenderar att anstringa sig mer, men det kan dven bero pa att flickor
utsdtts for mer skriftsprék genom sina intressen i jamforelse med vad pojkar gor 1 deras
intressen menar lararna. Lundgren (2013, s. 163) menar att det dr vanligt att flickors och
pojkars intressen skiljer sig och att de da dven brukar olika skriftsprak inom de intressena.
Nodenfors (2000, s. 152) och Matthiessen (2009, s. 214) forklarar hur skriftspraket utvecklas.
De betonar att en individs skriftsprak utvecklas genom att individen bekantar sig med
skriftspraket och lar sig att anvdnda det genom att ha upprepad kontakt med skriftsprak
(Nodenfors, 2000, s. 152. Matthiessen, 2009, s. 214). I den processen utvecklar individen sin
erfarenhet av hur skriftspraket brukas pa ett effektivt sitt (Nodenfors, 2000, s. 152). Individen
utvecklar i samband med det sin skriftsprakliga identitet vilket formar hur individen brukar
och uttrycker sig skriftligt (Lundgren, 2013, s. 163). Om flickorna har ett storre ordférrad och
generellt skriver ldngre texter 4n pojkarna som ldrarna anser sig ha upplevt kan det vara en
foljd av typerna av skriftsprak som flickor och pojkar tagit del av utanfor skolan.

Lirarna belyser dven att om flickorna har ett ldsintresse kan det vara skélet till att de generellt
anvander storre ordvariation och skriver ldngre texter. De ser lasning som en avgorande faktor
for att utveckla skriftspraket. Stanovich (2000, s. 184—188) menar att elever med ldsintresse
har léttare for att uttrycka sig dé deras ordforrad dr mer utvecklat dn elever utan lasintresse.
En av ldrarna upplever att pojkar tenderar att ha en sdmre attityd till l&sning och en annan
larare anser att det dr problematiskt att 14sning minskar, speciellt bland pojkar. Skriftspraket
anpassas till sitt syfte vilket innebér att skriftspriket brukas olika och skiljer sig i olika
medier. Elever tar del av och anvénder skriftsprak i och utanfor skolans verksamhet vilket
Nodenfors (2020, s. 36) menar kan leda till att eleverna far skillnad i premiss. Han markerar
att om skriftspriket som &r efterstravansvirt i skolan ska kunna bli hanterbart {for eleverna
behover de tilldgna sig den typen av skriftspraket bade i och utanfor skolan (Nodenfors, 2020,
s. 36). Det ordforrad som utvecklas genom ldsning premieras i skolan och dr de ord som
eleverna forvintas anvénda i sitt skriftsprék i motsats till manga ord som eleverna lar sig pa
sociala medier. En likhet som ldrarna anser sig ha upplevt i flickors och pojkars skriftsprak ar
att det finns inslag fran skriftsprak som brukas i sociala medier vilket kan antas vara en foljd
av att eleverna tilldgnar sig skriftsprak pa sociala medier regelbundet. Vilket skriftsprak
eleven tar del av utanfor skolan beror bland annat pa vilka fritidsaktiviteter eleven dgnar sig
at. Stanovich (2000, s. 184-188 betonar att nir eleverna har intressen som inte ingér i skolans
undervisningsinnehall kan eleverna bli avstdndstagande till skoluppgifterna dé de kan uppleva
att skoluppgifterna kommer i vigen for deras intressen samtidigt som uppgifterna inte blir lika
tilltalande.

Nér svenskldrarna ska beskriva hur de upplever att flickors och pojkars skriftsprak skiljer sig
frdn varandra &r det aterkommande att pojkar beskrivs som slarvigare och flickor beskrivs
som noggrannare i sitt skriftsprak. Holm (2014, s. 169) menar att flickors forsprang 1 mognad
ger dem formagan att forsta utbildningens betydelse for deras framtid. Pojkarna litar samtidigt
pa att de kommer kunna fa ett framgéngsrikt arbetsliv med eller utan bra studieresultat och
forstar dirmed inte utbildningens betydelse (Holm, 2014, s. 169; Zimmerman, 2018, s. 27).
Att flickorna upplevs noggrannare av svenskldrarna kan vara en f6ljd av att flickorna forstar
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utbildningens betydelse for deras framtid och ddrmed anstréinger sig for att producera
vélutvecklade texter. P4 samma vis kan det att pojkar upplevs som slarviga vara en foljd av att
de inte upplever att skolan uppfyller ett syfte for dem och att de &r sjdlvsdkra pa att de kan fa
ett framgéngsrikt arbetsliv utan att behdva utveckla sitt skriftsprak. Niemivirta (2004) studie
pa hur flickors och pojkars attityder, synsétt och forhallningssitt till inldrning skiljer sig kan
dven stillas i relation till ldrarnas upplevelser. Att flickor upplevs som noggrannare av ldrarna
kan da forklaras bero pa att flickor ar inlarningsinriktade och radda for att misslyckas
(Niemivirta, 2004, s. 57). Utifran Niemivirtas (2004, s. 59) studie kan att pojkar upplevs vara
slarviga skriftligt bero pa att trots att de dr kompetensinriktade sa anser de inte att deras
kompetens definieras av deras studieresultat. Om det stimmer att flickor &r mer noggranna
och pojkar mer slarvigare kan de alltsd bero pa att de véarderar skolan olika och har darmed
dven olika forhallningssétt till hur de viljer att genomfora skoluppgifter.

De orsaker som ldrarna anser sig har upplevt dr orsaker som grundar sig i omgivning. Det gors
aldrig ndgon antydan om att det beror pé att flickor och pojkar biologiskt har skillnader 1
intelligens vilket stimmer vél 6verens med Ekstroms (2011) undersdkning. Han undersokte
skillnader 1 intelligens mellan flickor och pojkar och kom fram till att skillnaderna som fanns
var sma eller obefintliga.

Flera av svensklérarna lyfter skolan, ldrares och samhillets forvintningar pa flickor respektive
pojkar som ndgot de upplever som en orsak till skillnaderna i flickors och pojkars skriftsprak.
En svenskldrare misstanker att larare tenderar att bedoma flickors skriftsprak hardare &n
pojkars vilket kan stilla 1 ljuset av Tyrefors Hinnerich, Hoglin & Johannesson (2010).
Tyrefors Hinnerich, Hoglin & Johannesson (2010, s. 9) studerade bedomningen av flickors
och pojkars prov for att undersoka om flickor eller pojkar gynnas eller diskrimineras vid
beddmning, men kom fram till att pojkars lagre betyg inte berodde pé att flickor eller pojkar
gynnas eller diskrimineras av ldrare. Fokus i studien var dock inte att undersoka om flickor
bedomdes hardare, men det var inga storre skillnader 1 hur eleverna bedémdes av sin ldrare
respektive vid blindréttning dér elevernas identitet utelimnades. Intressant i relation till
svenskldrarens misstankar dr dock att Lahelma (2004, s. 63) poédngterar att det blivit
normaliserat att virdera min hogre &n kvinnor, vilket har lett till att larare soker fel hos flickor
nér flickor presterar simre men fel i omgivningen nér pojkar presterar simre. Svensklérarens
upplevelser att flickornas skriftsprdk bedoms hdrdare én pojkarnas, kan stdimma i relation till
att lararen forvéntar sig mer av flickorna och skyller brister i flickans skriftsprék pa flickan
sjdlv. En svensklérare upplever dven att lidrares skilda forvéntningar pa flickor och pojkar kan
ske omedvetet vilket en annan svenskldrare tror dr en f6ljd av samhillets syn pa hur flickor
och pojkar “ska vara”. En forvintan som grundar sig i samhallet kan vara svér att synliggora i
det egna beteendet och arbeta bort. For att jdmna ut skillnaderna mellan flickor och pojkar 1
skriftsprak inom dmnet svenska behdver svensklarare synliggora sin egen forvéntan pa
eleverna. Detta maste svenskléraren strdva mot for att skapa en likvérdig forvintan pé flickor
och pojkar genom planering, undervisning och utvirdering.

En annan svensklérare skriver att samhallet sidllan har genusoverskridande praktiker utan
snarare konsstereotypa praktiker. Holm (2014, s. 170) och Zimmerman (2018, s. 27) forklarar
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att de kdnsmonster som finns péd arbetsmarknaden péverkar hur seriost eleverna ser pa skolan.
Flickor ser ett virde i skolan da de &r medvetna om att de behdver grundskolan for vidare
studier och ett bra yrkesliv betonar Holm (2014, s. 170). Pojkar forvintas vara mer
ointresserade av skolarbetet, vilket leder till att ldrare inte anstrianger sig for att fanga upp
pojkarna, skriver respondent 1. Holm (2014, s. 170) och Zimmerman (2018, s. 27) forklarar
att pojkars laga intresse for skolarbete beror pé att pojkarna litar pé att de kommer fa ett
framgéngsrikt arbetsliv oavsett hur deras studieresultat ser ut. Holm (2014, s. 170) betonar
dven att mén har ett brett urval av karridrvagar att vélja bland samtidigt som de har hogre
l6ner dn kvinnor, vilket kan vara skal till att pojkarna inte upplevs som lika intresserade av
skolarbetet som flickor gor.

Vardnadshavarnas socioekonomiska stédllning lyfts av respondenterna ocksa som viktig for
elevens framgang i skolan. En svensklérare skriver att nir en elev har vardnadshavare med en
eftergymnasial utbildning har den eleven mojlighet till mer stottning hemifrdn. Svensklérarnas
resonemang om vardnadshavarnas socioekonomiska stéllning ar en aterkommande aspekt i
diskussionerna om elevers fram- och motgangar; daremot forklarar det inte varfor det
eventuellt finns skillnader mellan flickors och pojkars skriftsprak. En svenskldrare har dock
upplevt att flickor har mer ansvar &n pojkar i hemmet. Hur barn fostras, sévél flickor som
pojkar, dr ddremot ndgot som kan variera, och jag har inte hittat forskning som kan starka den
sistndmnda svenskldrarens iakttagelser.

2 av 13 svenskldrare som deltog i enkdtundersokningen ansag att flickors och pojkars
skriftsprak inte skiljer sig. Ser man till Skolverket (2021a. 2021b) &r de statistiska
betygsresultaten trots allt sma da det handlar om 4% betygsskillnad och 24 poéngs skillnad i
meritvdrde. Det dr &ven mojligt att de skriftsprakligaskillnaderna dr stérre inom vissa
skolverksamheter och obefintliga inom andra. Huru vidare fallet faktiskt ser ut pa dessa 13
larares arbetsplatser ligger bortom den information som gjorts tillgdnglig genom den hér
enkdtundersokningen, oavsett dr det intressant att lararna inte dr eniga i frdgan om flickors och
pojkars skriftsprak har skillnader. Aven om de statistiska skillnaderna inte behver anses som
alarmerande ar det av vdrde att inventera svenskldrarnas upplevelser av elevernas formagor
och vad de anser skulle kunna ligga till orsak till eventuella skillnader i elevernas skriftsprak.
For att kunna arbeta med att vidareutveckla den skriftsprakliga undervisningen och fortsétta
arbeta mot en likvirdig utbildning med fokus pé att géra undervisningen likvardig for flickor
och pojkar dr orsak och verkan till sdvil elevernas svagheter som styrkor virdefull
information. I relation till att Ostlund-Stjirnegardh (2002, s. 25) betonar att dldrarna 13-17 &r
ar da viktiga steg 1 skriftsprdksutvecklingen tas blir den skriftsprakliga undervisningen extra
intressant att fordjupa sig 1 inom svenskundervisningen pa hogstadiet. Ser man till tidigare
forskning finns det dven ett relativt litet utbud som handlar om skrivandet i jimforelse till om
man soker sig till tidigare forskning om lésning. Jag anser att det ddrmed &r av storre vérde att
avgransa undersokningen till skrivande for att bidra till ett omrade som jag anser behdver mer
forskning.

Sammanfattningsvis stimmer stora delar av svenskldrarnas erfarenheter och reflektioner vil
overens med tidigare forskning; sddana exempel finns i samtliga kategorier under bada
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frgestillningarna. Aven om lidrarnas beskrivning av skillnader mellan flickors och pojkars
skriftsprak samt tinkbara orsaker till dessa eventuella skillnader inte kan bekréftas i alla delar
bor ldrarnas vittnesbord alltsd som helhet betraktas som relevant.

8.2.2 Resultatet ur ett sociokulturellt perspektiv

Utifrdn det sociokulturella perspektivet kan svenskldrarnas enkédtsvar forstas som att de inte
anser att flickor eller pojkar saknar formaga att utveckla sitt skriftsprik. I stdllet menar ldrarna
att skillnaderna mellan flickors och pojkars skriftsprak beror pa omstindigheter i deras
ndrmiljo och ldrmilj6. Lararna som deltog i enkédtundersdkningen framhéver att skriftspraket
utvecklas vid ldsning men ocksa i alla aktiviteter som spréket ingér i. Svensklérarnas
resonemang kan fortydligats genom att anvénde det sociokulturella perspektivets begrepp
mediering. Svenskldrarna betonas att yttre faktorer som berdr flickor och pojkar kan orsaka
eventuella skriftsprakliga skillnader. De talade om utomstaendes forvéntningar pa eleverna,
savil som elevernas forvantningar pa sig sjdlva, normer, vardnadshavare, elevernas
erfarenhetsvirldar och intressevarldar som paverkande faktorer till elevernas attityd, intresse
och vilja. Menande att flickor och pojkar anvénder olika medierande redskap och verktyg for
att forstd och agera i samhéllet dé flickor och pojkar har skilda forvintningar pa sig. Vilket
dven innebdr att till f61jd av detta kan spriket som dr ett medierande redskap och verktyg
utvecklas och brukas olika av flickor och pojkar.

Nar ldrarna beskriver hur flickors och pojkars skriftsprak kan skilja sig tar de upp att pojkar
skriver kortare och slarvigare dn vad flickor gor samt att flickor kan anpassa skriftspréket till
syfte, mottagare och sammanhang och har ett rikare skriftsprak. De anser sig ha upplevt att
skillnaderna beror pa omgivningens forvantningar pé flickor respektive pojkar, den
undervisande ldraren, pojkars lagre lasintressen och vardnadshavares socioekonomiska
stallning. For att forstd hur skillnaderna som lararna upplevt hanger ithop med orsakerna som
de har upplevt kan man anvinda sig av det sociokulturella begreppet appropriering.
Appropriering ér ett begrepp inom det sociokulturella perspektivet som anvénds for att
beskriva larandeprocessen. Appropriering syftar bade till den lirandeprocess som sker pa
elevernas egen tid, vardagligt larande, och till det mer komplexa ldrandet som kan ske genom
undervisning. Att pojkars skriver kortare och slarvigare och &r simre &én flickor pa att anpassa
skriftspréaket till syfte, mottagare och sammanhang kan vara till f61jd av att de kunskaper som
pojkar approprierar pa sin fritid kanske inte &r relaterat till de kunskaper och formagor som de
forvintas appropriera i svenskédmnet, da de till exempel inte dgnar sig till lika mycket 14sning
som flickorna gor. Lararna menar d@ven att omgivningens forvéntningar pa flickor och pojkar
samt vardnadshavarnas socioekonomiska stéllning ocksé spelar in pa elevernas skriftsprakliga
utveckling. Hogre forvantningar fran omgivningen kan motivera eleverna till att soka sig till
kunskap och formagor att appropriera. P4 samma vis som fordldrar med hogre utbildning
tenderar att vardera utbildning och kunskap hogre vilket ocksa det kan motivera eleven till att
soka sig till kunskap och féormagor att appropriera.

Ett flertal ldrare angav dven att flickors och pojkars skilda fritidsaktiviteter kunde orsakar
skillnader i deras skriftspréksutveckling. De elever som approprierat mer kunskap i sin vardag
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far lattare att ta till sig komplexa lirdomar som ligger bortom deras egen erfarenhetsvérld. Nér
lararna beskriver likheter mellan flickors och pojkars skriftsprak dr dterkommande
upplevelser att deras skrifter innehaller inslag av dialekt, talsprak och slang samt ord och
forkortningar fran sociala medier. Likheterna kommer fran sprék de har appropriera under sin
fritid. Respondent 5 betonar ocksa att flickors och pojkars skilda sociala praktiker utvecklade
deras sprak olika samt att flickor och pojkar anvédnder spréket for ett genusstyrt
identitetsskapande. I enkédtundersokningen framkommer det dven att 1drarna upplever att
elever med ldsning som fritidsintresse far ett forsprang i utvecklingen av sitt skriftsprak da de
har erfarit mer text och byggt ett storre ordforrdd genom sina fritidsaktiviteter. Lararna
upplever att ldsintresset ar extra svagt bland pojkar och ddrmed approprierar inte de samma
méangd av spréket som flickor som av ldrarna upplevs ha ett storre lasintresse. Samtidigt
stjélps eleverna med intressen som innehéller sprak som inte hor hemma i det skriftsprak som
eleverna ska utveckla i skolan. Lararna betonar att flickor i storre utstrackning dn pojkar
uppmuntras till fritidsintressen som innehéller skrivande och ldsning medan pojkar
uppmuntras till fysiska fritidsintressen som sport. Sddana intresseskillnader mellan flickor och
pojkar innebér att de approprierar olika delar av spraket. Intressen som involverar skrivande
och ldsning fungerar fordelaktigt for eleven nédr denne ska utveckla sitt skriftsprik i
svenskundervisning menar ldrarna. Samt att elever som dgnar sig till sociala medier eller
intressen som involverar dialekt, talsprak och slang erfar inte lika mycket text och ord av det
slag som eleverna forvéntas bruka i svenskdmnet och far svarare for det komplexa ldrandet.

Utifrén det sociokulturella perspektivet behdver samspelet mellan elever och lirare fungera
vigledande. Det dr svenskldrarens uppgift att skapa skriftspraksundervisning som méter
eleven dér hen befinner sig i sin ldrprocess och leder eleven vidare i sitt larande. Det ar upp
till lararen att leda kunskap till eleven och eleven till kunskap. Respondent 5 och 10 lyfter
lararen som ett orsakssamband till eventuella skriftsprikliga skillnader mellan flickor och
pojkar. Respondent 1 tar d&ven upp att lirare tenderar att forvinta sig att pojkar har dalig
instéllning till l&rande vilket hon menar leder till att inte anstranger sig for att f4 pojkarna
intresserad av undervisningen. Respondent 10 skriver att en utbildad larare med kunskap om
hur undervisningen bor organiseras for att bli gynnsam for eleverna har forméagan och viljan
till att finga de ointresserade pojkarnas intresse for undervisningen. Respondent 5 menar
ocksa att det svenskldrarens formaga kan bli avgdrande for elevernas framgéngar. Respondent
5 skriver att ldraren behover skapa undervisning som utmanar och stéttar alla 1 den heterogena
gruppen och att det dr nér lararen inte formér sig att mota upp samtliga elever i
undervisningen som ménga elever riskerar att bli lidande 1 sin skriftsprékliga utveckling.

Saljo (2017, s. 263) skriver att gemensamt for all undervisning &r att medvetna eller
omedvetna antaganden gors om vad kunskap édr och hur mottagaren approprierar kunskap.
Flera av respondenterna beskrev dven att de upplever att forvantningarna pa en elev spelar in
pa hur eleven presterar men dven pa hur eleven behandlas av ldrarna. Respondent 1 har
upplevt att larare tenderar att anta att flickor dr mer teoretiskt lagda och pojkar mer praktiska
lagda. Nér lararen gor felaktiga antaganden om hur eleverna approprierar kunskap riskeras att
eleverna inte kan appropriera den kunskap som ldrarna menar att de ska gora. For att 1draren
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ska kunna vigleda eleven i dennes ldrande behdver ldraren lira kénna elevens utvecklingszon
for att synliggora vad eleven har for tidigare kunskaper och hur de kunskaperna kan
vidareutvecklas (Siljo, 2017, 261). Enligt det sociokulturella perspektivet behdver
svensklédraren ta hinsyn till var eleven befinner sig i sin skriftsprdksutveckling for att kunna
leda eleven vidare.

Inom det sociokulturella perspektivet ses ldrande som en stdndigt pagdende process da
utveckling av kunskaper och fardigheter kan ldgga grunden for ytterligare kunskaper och
fardigheter, den processen kallas for den narmsta proximala utvecklingszonen (Silj6, 2017, s.
160). Vygotskij menar att det &r 1 denna process som eleven ér 1 storst behov av végledning av
pedagogen for att vidare kunna utvecklas ytterligare och na mer komplext ldrande (Sil;jo,
2017, s. 259, 260). Respondent 8 menar att ett skl till de eventuella skillnaderna mellan
flickors och pojkars skriftsprak kan vara att flickors och pojkars lust att ldra och motivation
skiljer sig. En svensklérare betonar att nir en ldrare inte formér att utveckla en undervisning
som moter samtliga elevers behov och motiverar dem riskerar elevernas utveckling bli
lidande. Utifrén det sociokulturella perspektivet behover alltsé svenskléraren se till varje
individuell elev for att kunna finna vilken punkt den eleven befinner sig pa och genom
scaffolding leda eleven till ndsta punkt. Scaffolding &r ett begrepp inom det sociokulturella
perspektivet som anvinds for att beskriva vigledande kommunikation i den ndrmsta
proximala utvecklingszonen (Séljo, 2017, s. 261). Enligt det sociokulturella perspektivet &r
scaffolding i den proximala utvecklingszonen det enda séttet for eleven att appropriera
kunskap frén pedagogen som liggen bortom elevens egen erfarenhetsvérld (Siljo, 2017, s.
261). Véardnadshavare kan dven anvénda sig av scaffolding pa elevernas fritid for att lata
eleven appropriera kunskap fran vardnadshavarens erfarenhetsvirld. Lararna upplever dock
att det dr vardnadshavare med socioekonomisk stdllning som har storre bendgenhet att ge den
typen av stéttning och scaffolding som gynnar eleven i skolan.
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9. Slutsats

Det resultat som har kunnat redogéras for visar att de av svenskldrarna som anser att de
upplevt skriftsprakliga skillnader mellan flickor och pojkar inte anser att skillnaderna beror pa
biologiska skl sésom mognad. Svenskldrarna anser ddremot att indirekta skil i flickors och
pojkars ndrmiljo och larmilj6 kan leda till skillnader 1 deras skriftsprak. Majoriteten av
svenskldrarna som deltagit i enkétundersokning har erfarit att det finns skriftsprakliga
skillnader mellan flickor och pojkar. Flickors skriftsprak beskrivs genom att lyfta styrkor som
att de skriver ldngre texter med storre ordvariation i jamforelse med pojkarna. Flickor tenderar
enligt ldrarna dven att vara béttre &n pojkar pd att anpassa skriftspriket efter syfte, mottagare
och sammanhang. Pojkarnas skriftsprék beskrivs som mer bristande av svensklérarna.
Pojkarna sigs skriva slarvigare dd de anvinder slang, talsprik, har stavfel, missar stor bokstav
och har satsradning i sina texter. Svenskldrarna upplever att pojkarnas texter ar kortare och att
pojkarnas ordforrad dr mindre 4n flickornas. De likheter som svenskldrarna kan redogdra for
ar att elevernas har en likartad grammatik, anvinder talsprak, dialekt och slang i skrift och
inslag fran sociala medier.

Svensklirarna redogdr for flera aspekter som kan ligga till grund for de upplevda skillnaderna
1 flickors och pojkars skriftsprak, aspekter som alla har att géra med elevernas nérmiljé och
larmiljo. Flickor och pojkar har skilda forvéntningar pa sig frdn samhélle, skola och lirare,
vilket betraktas som ett av skilen till skillnader i deras skriftsprak. Flickor tenderar dven att
dgna sig it mer ldsning dn pojkar, betonar flera svenskldrare, vilket innebér att de skriftsprk
som flickorna approprierar genom ldsning ger dem ett forsprang i den skriftspriklig
utvecklingen. Svenskldrarna ldgger en stor del av ansvaret pa skola och larare da det dr skolan
som behdver anstélla legitimerade ldrare och det dr lararen som méste skapa en undervisning
som ldr kénns var bade flickorna och pojkarna befinner sig i sin utvecklingszon.
Svenskldrarna menar att undervisningen inte fungerar nir pojkarnas skriftsprakliga utveckling
hamnar efter. Undervisningen behdver utmana och stotta alla elever och mota eleven dér
denne befinner sig kunskapsmaéssigt. Pa s vis kan ldraren nd eleven i den proximala
utvecklingszonen och kan da anvinda sig av scaffolding for att 4 eleven att appropriera
kunskaper och formagor bortom elevens egna erfarenhetsvérld. Lirarna menar att det dr nér
undervisningen inte gor det som en viss grupp riskerar att inte utvecklas skriftligt.

Enkédtundersokningen har samlat flera intressanta resonemang fran svensklararna vilket har
givit viss forstdelse om hur de upplever att skriftspraket kan skilja sig mellan flickor och
pojkar pa hogstadiet. Vissa svensklarare har d&ven kunnat redogora for vad de tror kan orsaka
eventuella skriftsprakliga skillnaderna. Som nidrmsta ldnken till elevernas
skriftspraksutveckling &r den information som ldrare kan erbjuda viktig. Genom
enkdtundersokningen har underlaget for vad som kan ténkas orsaka kunskapsskillnader i
skriftsprak blivit storre.
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10. Forslag till vidare forskning

I den hér studien har svenskldrares kunskaper, erfarenheter och resonemang legat till grund
for det resultat som har presenterats. Bilden av hur flickors och pojkars skriftsprék tenderar att
skilja sig at och vad skillnaderna skulle kunna bero pa baseras pa ldrarnas uppfattningar. En
mojlighet till vidare forskning skulle kunna vara att studera flickors och pojkars skriftsprik
for att undersdka om de upplevelser som svensklirarna beskriver stimmer. Vidare forskning
skulle dven kunna inkludera fler svenskldrare i en enkdtundersokning for ett bredare resultat
eller ocksa genomfora intervjuer med farre svenskldrare for att fordjupa studieresultatet
ytterligare med hjélp av fler kunskaper, erfarenheter och resonemang om flickors och pojkars
skriftsprak.

I enkédtundersokningen har svenskldrarna presenterat misstankar om att ldrare har olika
forvantningar pa flickor och pojkar. Med utgangspunkt i denna hypotes skulle det vara
vetenskapligt intressant att observera svenskundervisning i syfte att synliggdra om
svenskldrarnas misstankar stimmer, samt hur larares forvantningar pa flickor och pojkar i sa
fall skiljer sig.
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Bilagor

Bilaga 1: Informationsbrev
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Bilaga 2: Enkdt

Skillnader mellan flickors och pojkars skriftsprak




Syftet med studien ar att undersoka svenskldrares uppfattningar om vilka faktorer som
paverkar skillnaden mellan flickor och pojkar vad géller skriftsprak inom dmnet svenska pa
hogstadiet.

Bakgrundsfriagor

Har foljer sex fragor som handlar om dig, alla dina svar kommer att anonymiseras. Frdgorna
stdlls d& de kan vara intressanta vid analys av enkédtsvaren.

Du identifierar dig som:

[1 Kvinna
(] Man
[1 Annat

Vilken aldersgrupp tillhor du?

1 20-29 ar
0 30-39 ar
1 40-49 ar
7 50-59 ar
0 60+

Hur ménga ar har du varit yrkesverksam larare?

(mojlighet till kort svarstext)

Vilket ér tog du lararexamen?

(mojlighet till kort svarstext)

Vad innebér begreppet skriftsprak for dig?

(mojlighet till lang svarstext)

Ar du sedan tidigare medveten om att pojkar i snitt uppnar 90% av de betyg som flickorna
uppnar?

0 Ja
"] Nej
Oppna frigor

Foljande fragor utgar fran studiens syfte och fragestéllningar. Besvara girna samtliga frigor.
Ta din tid och utveckla girna dina resonemang.
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1.Upplever du att en elevs konstillhorighet kan paverka elevens skriftsprak inom dmnet
svenska?

o Ja
71 Nej
1.1 Foljdfrdga — Om du svara Ja pé fraga 1: Pé vilket sétt kan en elevs konstillhorighet

paverka eleven skriftsprak?

(mojlighet till 1ang svarstext)

2. Har du upplevt att det finns skillnader mellan flickors och pojkars skriftsprak?

1 Ja

'] Nej

2.1 Foljdfraga - Om du svara Ja pa fraga 2: Pa vilket sétt upplever du att flickors och pojkars
skriftsprak skiljer sig?

(mgjlighet till l&ng svarstext)

2.2 Foljdfraga: Vilka likheter kan du redogdra for i flickors och pojkars skriftsprak?

(mojlighet till 1ang svarstext)

3. Kan du synliggora vad som orsakar skillnaderna mellan flickor och pojkar vad géller
skriftsprak?

[ Ja
[] Nej

3.1 Foljdfraga - om du svara Ja pa fraga 3: Kan du redogora for vilka orsaker som grundar sig
1 elevens konstillhorighet?

(mojlighet till 1ang svarstext)

3.2 Foljdfrdga - om du svara Ja pa fraga 3: Kan du redogora for vilka orsaker som grundar sig
ieleven?

(mojlighet till 1ang svarstext)
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3.3 Foljdfradga - om du svara Ja pa fraga 3: Kan du redogora for vilka orsaker som grundar sig
1 larare eller skola?

(mgjlighet till l&ng svarstext)

3.4 Foljdfrdga - om du svara Ja pa fradga 3: Kan du redogora for vilka orsaker som grundar sig
1 samhéllet?

(mojlighet till 1ang svarstext)

3.5 Foljdfraga - om du svara Ja pa fraga 3: Vilka andra orsaker kan du redogdra f6r?

(mojlighet till 1ang svarstext)

3.6 Foljdfrdga - om du svara pa 3.1 - 3.5: Var har du lokaliserat de orsakerna?

(mojlighet till 1dng svarstext)

Avslut — Ar det nagot annat du vill tilligga kan du gora det hir:

(mojlighet till lang svarstext)

Bilaga 3: Information pa Facebook

Hej jag vander mig till dig som dr legitimerad svensklérare i drskurs 7-9 och undrar om du
skulle vara villig att delta i min enkdtundersdkning om skillnader 1 flickors och pojkars
skriftsprak; det tar omkring 15 min. Undersokningen kommer publiceras som en uppsats vid
Hogskolan Dalarna. Deltagandet ér frivilligt och dina svar kommer endast anvidndas inom
ramen for studien. Har du andra fragor kontakta mig i DM eller via mejl hl8sarny@du.se.
Tack pa forhand.
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