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تاريخ اللاوعي:
شيلينغ والوقوف عل حافة »الهاوية«

فادي أبو ديب

لا �شكّ في �أنّ مفردة "اللاوعي" �أو "اللا�شعور" تجعل القارئ �أو ال�سامع يتذكر فوراً م�ؤ�س�س التحليل النف�سي زيغموند فرويد 
وعلماء النف�س الذين �أتوا بعده وا�ستقوا منه، من �أمثال كارل غو�ستاف يونغ �صاحب مفهوم "اللاوعي الجمعي" و�آدلر 
  .Depth Psychology "ولاكان وكثيرين �آخرين ممن يمكن �إدراجهم تحت عنوان عري�ض، وهو "علم نف�س الأعماق
ولكن هذا المفهوم )اللاوعي( يعود في الحقيقة �إلى زمن ي�سبق فرويد؛ فقد �أ�شار فرانك تالي�س في كتابه "عقول مخفيّة: 

وعي" �إلى جذور هذا المفهوم عند الفيل�سوف الألماني لايبنيت�س.  تاريخٌ لّال

وشوبنهاور  هيغل  أسماء  إلى  آخرون  ويشير   
»فلسفة  المعروف  بكتابه  هارتمان  وفون 
المصطلح  هذا  استعملوا  إما  الذين  اللاوعي«، 
   . التاريخ1 تحركّ  بوصفه صيرورة  إليه  لمحّوا  أو 
ومع ذلك فإنّ الجذور الحقيقية لمفردة اللاوعي 
ليس  المثالية،  الألمانية  الفلسفة  زمن  إلى  تعود 
غائب  آخر  فيلسوف  عند  ولكن  هيغل،  عند 
)إذا  العربية  المكتبة  عن  كلّي  شبه  بشكل 
الرحمن بدوي(، ألا  استثنينا ما كتبه عنه عبد 
)فون( شيلينغ  فيلهلم جوزف  فريدريش  وهو 
)1775-1854(، وهو الذي كان مهملاً إلى حد 
هايدغر  أعاد  حتى  الغربية  الفلسفة  في  كبير 
اكتشافه حوالي عام 1936 في محاضراته المعنونة 

»رسالة شيلينغ عن جوهر الحرية البشرية2«. 

الرومانسية الألمانية واللاوعي

ويتتبّع شون ج. مَكغراث مصطلح اللاوعي في 
الرومانسية  الحلقة  أقطاب  أحد  شيلينغ  فلسفة 
»التقدم  بأنّ  مكغراث  ويشرح  الباكرة.  الألمانية 
الكبير الذي حققه شيلينغ عن كانط وفيشته في 
الفكرتين  بين  فصله  في  يكمن  الحرية  عن  مقاله 

الحداثي:  التقليد  في  ملتحمتين  أصبحتا  اللتين 
أساس  في  يفترض  فشيلينغ  والوعي؛  الحرية 
الشخصية ’ فعل حرّية غير واعٍ نهائياً، بما يتوافق 
مع منشئه‘، وهو فعل يمثّل بالنسبة لكل الأفعال 
إلغاؤهما3«.    يمكن  لا  وقدراً  أساساً  المستقبلية 
الحديثة  الفلسفة  تقليد  وبحسب    )72 )ص. 
وبالوعي،  بالعقل  دائماً  مرتبطة  الحرية  كانت 
هذا  تحدّت  الألمانية  الرومانسية  الحركة  أنّ  إلا 
المفهوم وأظهرت مكانة غير العقلانّي في الطبيعة 
الإنسان4. وبحسب ما يمثّل شيلينغ لهذه  وحياة 
الفكرة، فإنّ الإنسان يتصرف أخلاقياً وفقاً للأساس 
ذلك  ومع  لشخصيته،  أو  لكينونته  )اللاواعي( 
يبقى مسؤولاً عن أفعاله رغم عدم وعيه بالأساس 
تكوينه  في  له  يد  لا  والذي  عنه  صدرت  الذي 
بشكل واعٍ.  وهذه بلا ريب فكرة غريبة تحمل 
بعض التناقض الظاهريّ.  ويلخًص مكغراث هذا 
التصوّر بالمقولة التالية: »ليس الأمر أنني مسؤول 
وفق درجة الوعي التي لديّ، بل أنا واعٍ بقدر ما 

أمتلك من مسؤولية«. )ص .74(  
 )Unbewusstsein )بالألمانية  واللاوعي 
وفق  تصير(  )أو  تسير  التي  الطبيعة  حالة  هو 
والتي  تدركه،  لا  هدف  نحو  معينة  صيرورة 
تعي نفسها في الإنسان )ص. 75( وهي الفكرة 

-1788( فلسفة شوبنهاور  مركز  التي ستشكل 
يشرحها  كما  أو  للإرادة،  مفهومه  في   )1860
بأنهّا  برديايف  نيكولاي  الروسي  الفيلسوف 
جرّاء  من  والتي  اللاواعية،  الألوهة  »أسطورة 
جنون،  نوبة  في  الوجود/الكينونة  لشّر  خلقها 
عن  الوجود  هذا  آلام  من  نفسها  تحرر  سوف 
طريق الوعي الكامل بالذات الذي من الممكن 
أن يحقّقه الإنسان5« ؛ فالإنسان بحسب نظرة 
منفصلاً  ليس  الألمانية  والرومانسية  شيلينغ 
تدرك  التي  الذات  ليس  وهو  الطبيعة،  عن 
الطبيعة بوصفها موضوعاً منفصلاً عنها كما عند 
إذا  أو،  وإليها،  الطبيعة  من  هو  بل  ديكارت، 
نفسها.  وهذا  تعي  الطبيعة لكي  شئنا، وسيلة 
إلى  الإنسان  اختزال  إمكانية  عدم  إلى  يؤدي 
اللاواعية  »الأرضية  لأنّ  عقل،  أي  وعي،  مجرد 
حياتها  أساس  بوصفها  النفس  في  فاعلة  تبقى 
الواعية وتلك  الكينونة  وتفكيرها«، والفرق بين 
اللاوعية متجذّر في وحدة ميتافيزيقية وبدئية. 
الوعي،  إنّ  القول  يمكن  وبالتالي   ،)75 )ص 
وليس  لاحق،  أي  ثانويّ،  الفهم،  هذا  بحسب 

منذ الأزل. 
والحرية  اللاوعي  لمفاهيم  التصوّر  هذا 
لا  ’الضرورة‘  موضوع  تناول  يجعل  شيلينغوالمسؤولية 
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غنى عنه؛ فشيلينغ في مبحثه عن الحرية يلغي 
فكرة الحرية الخالية من الدافع، أي العشوائية 
التي لا منشأ لها.  بمعنى آخر، يحاول الفيلسوف 
الألماني أن يصالح بين مفهومي الحرية والضرورة، 
منظور  بحسب  الآخر  منهما  كل  يصبح  بحيث 
الرؤية: »ولكن هذه الضرورة الداخلية بالتحديد 
هي في ذاتها حرية؛ فجوهر الإنسان هو في لبّه 
متشابكتان  والحرية  والضرورة  الخاص.   فعلُه 
ككينونة واحدة تظهر بهذا الشكل أو ذاك فقط 
هي  مختلفين،  جانبين  من  إليهما  ننظر  حينما 

حرية في ذاتها، ولكنها شكلياً ضرورة6«. 

هذا المقطع الكثيف والمعقد يمكن أن يكون 
فاتحة لتأملات طويلة، وهو في الحقيقة يحتاج 
الضرورة  مفهوم  في  غوصٍ  إلى  شيفرته  فك  في 
المتعددة  الخيارات  وإلى  الألمانية  الفلسفة  في 
الحرية  عن  رسالته  في  شيلينغ  يطرحها  التي 
البشرية لإمكانية فهم الحرية.  ولكن المهم هنا 
كانت  فإذا  باللاوعي.   الحرية  هو علاقة فكرة 
خارج  ولكن  قِبَله  من  محددة  الإنسان  كينونة 
شيلينغ،  بعده  ومن  كانط،  يفترض  كما  الزمن 
فإنّ هذا التحديد هو حتماً غير واع، على الأقل 
الحاليين )ص.  الشخص ووعيه  لذاكرة  بالنسبة 
77(—أليس الوعي متصلاً بشكل ما بالذاكرة؟  
الصلة  وثيقة  مختلفة  زاوية  من  سؤال  هذا 
بالموضوع رغم عدم إمكانية معالجته الآن7.   

حيز  إلى  الأخلاقي  النقاش  يخرج  وهكذا 
كونه يمكن  أيضاً  اللاهوت  الميتافيزيقا وإلى حيز 
للروح.   السابق  الوجود  مسألة  إلى  يحيل  أن 
فكيف يحدد الإنسان كينونته أو شخصيته خارج 
دون  من  يتم  الأمر  إن  شيلينغ  يقول  الزمن؟  
بوصفه  للشرح  قابل  غير  فالأمر  وبالتالي  وعي، 

حادثة ’ميكانيكية‘ سببية ذات خطوات محددة 
الموضوع  عن  مكغراث  ويعبّر  تتبّعها.   يمكن 
الإرادة  تكون  لا  تعيّنها،  »قبل  التالي:  بالشكل 
التأرجح بين خيارين محايدين، بل  في حالة من 
هي غير موجودة أبداً« )ص. 77(،  وهذا يعني 
تعيّنها، وشرط وجودها في  الإرادة هي ذات  أن 
الأساس هو تحديدها، إي أنها ليست موجودة في 
فضاء مليء بالإمكانيات التي يمكن أن تختار منها 
ما تشاء، بل هي تولَد من خلال تعيّنها وفق خيار 

ما.  وبالتالي فلا كينونة للإنسان تسبق خياراته.
هي  الإرادة  بأن  شيلينغ  يحاجج  وهكذا 
من  تختار  إرادة  إذن  يوجد  فلا  نشاطها،  عين 
ممكنات.  وهذا النشاط غير واعٍ، بل لا يمكن أن 
لغة  يستعمل  وكأنه  يشرح،  وهو  واعياً.   يكون 
نؤكد  أيضاً  »نحن  قائلاً:  البروتستانتي،  اللاهوت 
على وجود تعيين مسبق predestination ولكن 
بمعنى مختلف كلياً، وهذا المعنى هو التالي: يقوم 
الأزل  منذ  به  يقوم  كان  كما  هنا  بفعله  الإنسان 
ينتج عن  ]أي لا  الخليقة؛ ففعله لا يصير  بدء  في 
صيرورة[، كما هو نفسه لا يصير كائناً أخلاقياً، بل 
ب  هو بطبيعته أبديّ.  وهكذا يُلغى السؤال المعذِّ
لهذا  ر  المقدَّ من  لماذا  مسامعنا:  على  يتكرر  الذي 
الفرد تحديداً أن يتصرف بطريقة شريرة ومنحطةّ، 
ر لآخر أن يسلك بتقوى  بينما، وعلى العكس، يقدَّ
يفترض  السؤال  هذا  لأن  يلُغى[  ]وهو  وعدل؟ 
نشاطاً  البدء  ليس منذ  الإنسان  أن  بشكل مسبق 
كينونة  يمتلك  روحياً  كائناً  بوصفه  وأنهّ  وفعلاً، 
كما  أمر،  وهو  عنها،  ومستقلة  إرادته  عن  سابقة 

بيّنا سابقاً، مستحيل8«.  

اللاوعي عند شيلينغ

 إذن لا يمتلك الإنسان كينونة تسبق إرادته، 
بل إرادته هي التي تحدد كينونته، وهذا بلا شكّ 
ر له أن يظهر  مقدمة لفكر وجوديّ كان من المقدَّ
شيلينغ  ويشرح  وآخرين.   كيركيغور  مع  لاحقاً 
من  الصنف  هذا  أنّ  به  المسلَّم  من  »إنهّ  أيضاً: 
الأفعال الحرةّ، والذي يصبح ضرورياً، لا يمكن أن 
الأخير  هذا  يصير  أن  درجة  إلى  الوعي  في  يظهر 
أنه  للذات ومثالاً ideal فقط،  بما  مجردَّ إدراك 
في  إنهّ  بل  لا  الماهية،  يسبق  كما  الوعي  يسبق 
يكون  لا  السبب،  ولهذا  ولكن،  ينتجه؛  الحقيقة 
الوعي،  تماماً من  هذا فعلاً يجعل الإنسان خالياً 
والذي  المثال،  بدّ لأي شخص، على سبيل  لأنّ لا 
لكي ينفذ عملاً خاطئاً، يقول: ’أنا هكذا في أصلي‘- 
الشعور  طريق  عن  مدركاً  يكون  أن  له  بد  لا 

في  محق  هو  ما  بقدر  عليه  هو  ما  أنه  بالذنب 
أنه كان من المستحيل عليه أن يتصرف بطريقة 

مغايرة9.«  
الوعي إذن هو أحد أعراض الصراع اللاواعي 
ً لهذا الصراع )ص 78(.   عند الإنسان وليس حّال
ويشرح جيجك بأنّ اللاوعي عند شيلينغ ليس 
المؤسسة  الحركة  »ذات  هو  بل  للوعي،  ضداً 
للوعي، والفعل الذي بواسطته أقرر أن ’أختار 
نفسي‘—أي أن أجمع هذه الكثرة من المَلَكات 
أو الغرائز ضمن وحدة الذات10«. وهذا يعني 
الذي  الفعل  إلا  هو  ما  اللاوعي  أن  ببساطة 
يجعلني أنا—شخصية متعددة الدوائر، ولكن، 
أنا  لتشكّل  المركز  متحدة  المهم،  هو  وهذا 
بفعل  تنهار  أن  التي يمكن  الأنا  واضحة، وهي 
تتداخل  وحينها  هان،  الذُّ أو  كالفصام  مرض 
الأنا،  مركزية  اللاوعي  ويقتحم  الطبقات 

فيحدث ما نسميه بالجنون.  
 )1624-1575( بو)هـ(ـمه  ياكوب  وعند 
الجرماني  السيليسّي  المستيكّي   ،Jakob Böhme
الفلسفة  في  المؤثرّين  أكبر  أحد  يعتبر  الذي 
شيلينغ،  فلسفة  وخصوصاً  الألمانية  الرومانسية 
التي   Ungrund الهاوية  بوصفه  اللاوعي  يظهر 
نفسه  يكشف  الذي  الخالق  الإله  منها  ينشأ 
مفردة  أيضاً  شيلينغ  ويستعمل  البشري.   للوعي 
كينونة  يمتلك  الذي  عن  للتعبير   Abgrund
 unforethinkable;( للإدراك  قابلة  غير  بطريقة 
unvordenkliche(، أي »كينونة أصلية لله تسبق 
الألمانّي  المستيكّي  وبتعبير  نفسه11«.  الله  حتى 
تقريبيّ(،  بشكل   ،1328-1260( إيكهارت  مايستر 
السابقة   Gottheit الجوهرية  الألوهة  هي  هذه 

.Gott لله
 يكون اللاوعي إذن فضاءَ الحركة الأولى التي 
تسمح بنشوء الوعي.  إنها الحركة الناجمة عن 
هي  الحركة  وهذه  واللاكتفاء.   الأولية  الحيرة 
ومنها  الذات،  بإدراك  رغبة  عن  ناجم  انقسام 
إرادة،  يخرج منه كل متعّني ذي شخصية ذات 
وذلك لأنه »من دون انقسام لا يمكن أن توجد 
محبة  فلا  81(؛  )ص  حبّ«  أو  روح  أو  عودة 
دون  من  أي  طرفين،  وجود  دون  من  ممكنة 
فيها  انقسام  لا  أولية  حالة  من  نابع  انقسام 
للتعين  قابل  غير  نهائّي  لا  اختلاف—فضاء  ولا 
ولكنه لسبب مجهول غير مكتف بذاته.  ولذلك 
بالإمكانيات  المليء  الفضاء  هذا  هو  فاللاوعي 
التي لم تصر بعد إلى حيّز الفعل؛ إنه عالم ما قبل 
العالم واحتمال ظهور الأشياء.  اللاوعي إذن عند 
بالكبت كما عند فرويد في  شيلينغ لا علاقة به 
مرحلة لاحقة.  وبكلمات مكغراث فإنّ اللاوعي 

نها، 
ّ
الإرادة هي ذات تعي

وشرط وجودها في الأساس 

هو تحديدها، إي أنها ليست 

موجودة في فضاء مليء 

بالإمكانيات التي يمكن أن 

تختار منها ما تشاء، بل هي 

نها وفق 
ّ
د من خلال تعي

َ
تول

خيار ما.  وبالتالي فلا كينونة 

للإنسان تسبق خياراته.

فرويد
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ارتكاسياً، بل هو  الألماني »ليس  الفيلسوف  عند 
  .)85 )ص  انفصالّي«  بل  قمعياً  وليس  منتج، 
كيرسلايك  كريستيان  عن  مكغراث  يأخذ  وهنا 
تصنيفه لمفاهيم اللاوعي؛ فاللاوعي إما أن يكون 
ارتكاسياً متعلقاً بخبرات الماضي كما عند لاكان، 
قاً كما عند يونغ ودولوز وغواتاري  أو منتجاً خّال

)المرجع السابق(.
لأنها  الأهمية،  بالغة  الأخيرة  الفكرة  وهذه 
جرّاء  يختفي  ما  عادة  الذي  التمييز  تتيح  أولاً 
»اللاوعي«،  لمفردة  والمتزايد  المتكرر  الاستعمال 
المدرسة  بين  الكبير  الفرق  تبُِرز  ثانياً  ولأنها 
الفرويدية واللاكانية من جهة وتلك اليونغية من 
التفاصيل  مستوى  على  فقط  ليس  أخرى،  جهة 
التفسيرية  الخلافات  وبعض  والمصطلحات 
فردياً  أم  وجمعياً  فردياً  كان  إذا  وما  وعي،  لّال
فقط، بل أيضاً على مستوى الاتجاه العام والرؤية 

الكلية والنظرة الوجودية للإنسان وقدره.
كما يستعرض مكغراث جذور فكرة اللاوعي، 
الطبيب  عند  المصطلح،  ورود  عدم  رغم 
 Paracelsus والخيميائّي السويسري باراكِلسوس
اتبّعنا  بأننا »إذا  1493)-1541(، والذي يشرح 
آخر  نصف  يوجد  أنه  فسنعلم  الطبيعة  نور 
للإنسان، وأن الإنسان لا يتشكل من دم ولحم 

فحسب...ولكن من جسد، أيضاً، لا يمكن تمييزه 
ليس  هنا  التركيز    .)86 )ص  المجردة  بالعين 
على هذا الجزء غير المادي، فالإشارة هنا غالباً 
عبارة  هو  الملفت  ولكن  الروح،  أو  النفس  إلى 
العقل كما  الطبيعة«، والتي لا تدل على  »نور 
جرت العادة في سياقات أخرى ضمن الفلسفة 
الحديثة، ولكن على نوع من المعرفة الحدسية، 
لها  علاقة  لا  والتي  الواعية،  غير  أي  المباشرة، 
بالمحاججة المنطقية.  ويربط مكغراث بين هذا 
الواردة  الظلمة نفسها«  المصطلح وعبارة »نور 
ستستدعي  والتي   ،)87 )ص  يونغ  كارل  عند 
»النار  بو)هـ(ـمه صاحب  بلا ريب  الذهن  إلى 
باللاوعي  الخاص  المفهوم  هذا  المظلمة«.  
الرومانسية  إلى  تسّرب  الحدسية  والمعرفة 
عما  يتحدثون  أقطابها  فنرى  الباكرة،  الألمانية 
الفكر  في   unconditional مشروط  غير  هو 
بكينونة  الوعي  اللامشروط هو  وهذا  البشري، 
الكينونة  أو متجاوزة12.    ولكن هذه  مفارقة 
أو  فيشته  ’أنا‘  مثل  أولاً  مبدأً  ليست  المفارقة 
العقل، بل إنها أكثر قرباً إلى الاختبار الذي يدلّ 
على »وجوب وضع افتراض مسبق بشأن وجود 

حقيقة مستقلة عن الوعي13«. 
الذي   ،)1811( العالم«  »عصور  عمله  وفي 

 ،)1809( البشرية  الحرية  عن  رسالته  يلي 
تحدث  لاواعية«  »حركة  عن  شيلينغ  يتحدث 
هي  التي  الهاوية  أو  البدئية«  »الطبيعة  في 
الحرية  قبل  حتى  شيء،  كل  قبل  البدء،  منذ 
السرمدية  الحالة  هو  اللاوعي  هذا  نفسها14. 
ذاتها، ولهذا يقول شيلينغ إنه »لا يمكن تصوّر 
كاللاوعي«؛  سيكون  إنه  أو  واعٍ،  كائن سرمديّ 
بعدُ  منها  ينشأ  لم  التي  الصافية  المعرفة  إنه 
ذاتٌ عارفة وموضوعٌ معروف، لأن الانتقال إلى 
الوعي يفترض، كما سبق وشرحنا أعلاه، وجوداً 
آخر يكون موضوعاً لهذا الوعي: »ذلك المقَصّي 
الوقت  نفس  في  إليه  والمجذوب  الوعي  عن 
ولذلك  واعٍ.   ما هو غير  يكون  أن  فقط  يمكن 
واعٍ.   هو  ما  لكل  أساس  بمثابة  اللاوعي  يكون 
قد  اللاوعي  يكون  الوعي  إلى  الوصول  وبمجرد 
يصير  الذي  إلى  بالنسبة  ماضياً  بوصفه  تعّني 
الله  فإنّ  إلى شيلينغ  وبالنسبة  بذاته15«.  واعياً 
في حالة انتقال مستمرة سرمدياً من اللاوعي إلى 
الوعي16،  أو كما يلخّص مكغراث الأمر: »الفعل 
الذي يجعل الوعي ممكناً لا يمكن أن يكون هو 
الماضي  يكون  وبالتالي    .)89 )ص  واعياً«  ذاته 
مرحلة  أنهّ  بمعنى  ماضياً  وليس  أيضاً  حاضراً 

مرتّ وانتهت.

 الحركة 
َ
اللاوعي إذن هو فضاء

الأولى التي تسمح بنشوء 

الوعي.  إنها الحركة الناجمة 

عن الحيرة الأولية واللاكتفاء. 

وهذه الحركة هي انقسام 

ناجم عن رغبة بإدراك الذات، 

ن ذي 
ّ
ومنها يخرج منه كل متعي

شخصية ذات إرادة.

ماضٍ  إلى  إشارة  دون  من  يوجد  لا  فالزمن 
لم يكن حاضراً أبداً -  أي إنّ الزمانية في بُعدها 
التي  الأحداث  من  مفرداً  ليست خيطاً  الأصلّي 
المستقبل،  نحو  الحاضر  عبر  الماضي  من  تجري 
ولكنها تشتمل على التوترّ ]الكامن[ في علاقتها 
قطّ،  يكن حاضراً  لم  لأنهّ  تحديداً  يبقى،  بفِعل 
الدوام  على  حاصلاً  يبقى  نفسه؛  انسحابه  وفي 

بوصفه الأساس )الماضي( للحاضر.
الحرية  عن  رسالته  من  آخر  موضع  وفي 
»اللاوعي«  مفردة  شيلينغ  يستعمل  الإنسانية 
»فهل  الإلهي:  )الوحي(  الكشف  عن  ليتساءل 
الكشف فعل ناجم عن ضرورة لاواعية وعمياء 
أم إنه فعل واعٍ وحرّ؟17«   وهنا يبرز اللاوعي 
فقط  هي  الحرية  وكأنّ  للحرية  نقيضاً  بوصفه 
ما يترافق مع الوعي، أي بما يتفق مع الفلسفة 
الحديثة التي وردت الإشارة إليها في بداية عرضنا 
أعلاه.  ولكن مهما كان الأمر فإنّ مكغراث ينبّه 
فكرة  أن  وهو  الأهمية،  غاية  في  تفصيل  إلى 
المسؤولية عند شيلينغ لا تتعلق بدفع الإنسان 
بالمعنى  الذات  إصلاح  في  الرغبة  من  حالة  إلى 
من  حالة  إلى  بل  السطحي،  والديني  الأخلاقي 
إرادته   َ تعُّني أنّ  فطالما  لوجوده؛  الواعي  التبنّى 
في شكلها الأولي هو حدثٌ يحصل خارج الوعي 
حول  السؤال  يستدعي  أمر  فهو  الزمن  وخارج 
فهذا  »لا«  الإجابة  كانت  فإذا  تغييره،  إمكانية 
يعني أنّ الإنسان مقيد بكينونة من نوع ما تحدد 
فهمُ  بالتالي  الأساسية، ويكون  سمات شخصيته 
الإرادة بوصفها ذات تعيّنها إطاراً يسجن الإنسان 
في كينونة ما، حتى لو كان الإنسان هو من عيّنها 
في اللاوعي، خارج الزمن، أما إذا كانت الإجابة 
الفلسفة؛  خارج  هو  ما  إلى  يحيل  فهذا  »نعم« 
فكيف يمكن للإنسان تغيير ما قد تعّني من قِبَله 
النظرية  الأذهان  إلى  يعيد  الزمن؟  هذا  خارج 
التي قال بها اللاهوتي الأفلاطوني-المسيحي الباكر 
السابق  الوجود  عن  الإسكندري  أوريجينوس 
للروح؛ فالإنسان سقط من حالة ما قَبل مادية 
عكس  على  قائماً  خلاصه  وصار  المادة  عالم  إلى 
مفعول هذا السقوط ما قبل التاريخي في عالم 
ما قبل المادة.   الإحالة إلى ما هو خارج الزمن 
الزمني  الحال شيئاً في الماضي  لا يعني بطبيعة 
السحيق، بل خارج الزمن تماما؛ً إنه الماضي الذي 
لم يكن حاضراً قطّ، بتعبير جيجك18. وهذا أمر 
البشري، ولكن  للعقل  بالنسبة  لا يمكن تصوّره 
الميتافزيقا  عن  وبعيداً  له،  واقعيّ  فهم  أقرب 
)الفردي والجماعي(  اللاوعي  اعتبار  العقلانية، 
في علاقتهما بالفرد البشري بمثابة ما هو خارج 
’لاواعٍ‘  النعت  بأنّ  جيجك  ويشرح  الزمن.  

يشير  إلى »ماضٍ يستمر كأساس راسخ للحاضر 
رغم أنهّ لم يوجد قطّ.  إنّ البارادوكس المتعلق 
بـ’ماضٍ أزلّي‘ كهذا هو ما يشكّل الزمن: فالزمن 
لا يوجد من دون إشارة إلى ماضٍ لم يكن حاضراً 
الزمانية في بعُدها الأصلّي ليست  إنّ  أبداً—أي 
خيطاً مفرداً من الأحداث التي تجري من الماضي 
تشتمل  ولكنها  المستقبل،  نحو  الحاضر  عبر 
يبقى،  بفِعل  علاقتها  في  ]الكامن[  التوترّ  على 
انسحابه  قطّ، وفي  يكن حاضراً  لأنهّ لم  تحديداً 
نفسه؛ يبقى حاصلاً على الدوام بوصفه الأساس 
الموضوع  يخرج  هكذا  للحاضر19«.   )الماضي( 
إذن من نطاق الفلسفة والأخلاقيات الاجتماعية 
والدينية المتعارف عليها إلى نطاق علم النفس 
التي بدورها تتطلب تحولاً  الذاتية  والأسطورة 
عند  نجد  كما  النفساني  والتخييل  الرمزية  نحو 
 Active »يونغ في مفهومه عن »المخيّلة النشطة

.Imagination

أخرى؛  بطريقة  الأمر  فهم  يمكن  ذلك  ومع 
فهذا التحديد اللاواعي لشخصية الإنسان يمكن 
الوجود/الكينونة- مفهومي  ضوء  في  تصوّره 
عند  والوجود/الكينونة-نحو-الموت  في-العالم 
عديدة،  بأشكال  مقيّد  فالإنسان  هايدغر؛ 
الاعتراف  ترفض  التي  الوجودية  عند  حتى 
في  نفسه  يجد  وهو  ماهويّ/جوهريّ،  بمقيّد 
البعد  ذات  حريته  عن  تعبيراً  الصراع  وضع 
الصخرة  يدفع  كامو  كسيزيف  إنه  التراجيديّ.  
إلى قمة الجبل، عارفاً بأنّ هذا هو معنى الحياة، 
لا  والتي  إليه  الموكلة  المهمة  مسؤولية  متحملاً 
مناص منها على أية حال، مانحاً بنفسه لحياته 
مكغراث  يمنح  ذلك  ومع  يختاره.  الذي  المعنى 
للمسألة بعداً وجودياً اجتماعياً، ضارباً مثالاً من 
الحياة اليومية على واقعية هذه المسؤولية، من 

عالم جمعيات مساعدة مدمني الكحول؛ فأولى 
خطوات ما يعرف بالخطوات الاثنتي عشرة في 
لهيئة  التابعة  المتبادلة  الرعاية  حلقات  وسط 
بأن  تقضي  المجهولون«(  )»الكحوليون   AA
الكحول،  أمام  وعجزه  بضعفه  المدمن  يعترف 
بينما تصّرح الخطوة الخامسة بأنّ على المدمن 
ونتائجه.   الإدمان  هذا  مسؤولية  يتحمل  أن 
حكمة  على  يقوم  الظاهري  التناقض  وهذا 
فالاعتراف  الناس؛  حياة  تغيير  على  قادرة  كبيرة 
عنصر  من  خاليان  السياق  هذا  في  والمسؤولية 
المذنوبية  الديني—وهي  بالمفهوم  المذنوبية 
بالمعنى المطلق، والتي تفترض إدانة من سلطة 
الاعتراف  الغضب.   ينهشها  مطلقة  وصائية 
يحتاج  عملّي  بواقع  متعلقان  هنا  والمسؤولية 
إلى التغيير، وليس في الأمر بعد إلهيّ أو أخلاقي 
قضائّي محمّل بمشاعر الكراهية الأنثروبومورفية 
مفهوم  الفاعل.   أو  الفعل  تجاه  )المؤنسنة( 
المسؤولية يقترب من رؤية شوبنهاور له بوصفه 
الواقعية،  للحالات  الاستجابة«  على  »القدرة 
أي  أخلاقي،  إلى موقف  تحتاج  التي  الوجودية، 
أجل  من  معها  التعامل  على  معنوية  قدرة  إلى 
الوصول إلى حال أفضل20. وبالعودة إلى شيلينغ، 
اللاوعي  بأنّ »تحمّل مسؤولية  يشرح مكغراث 
لا  ما  لتشمل  محاسَبيّتنا  نطاق  توسيع  يعني 
نعترف بأنهّ نحن أنفسنا، والذي ينبغي بالفعل 
حد  إلى  يشبه  وهذا   )91 )ص  به«.  نعترف  أن 
بعيد النصيحة النسكية التي يسمعها المرء من 
المرء  يعتبر  بأن  توصي  والتي  الرهبان،  بعض 
وأنه  مسؤولاً  له  تحصل  مشكلة  كل  في  نفسه 
الهدف  ليس  جزئياً(.  الأقل،  )على  المخطئ  هو 
هنا جلد الذات على الإطلاق وليس تغيير الواقع 
الوسواسية  الفكرة  من  التخلص  بل  بالضرورة، 
أمور،  هناك  كضحية.   النفس  إلى  تنظر  التي 
وقبله  مكغراث  يوضح  وكما  حال،  أية  على 
ولكن  الكلمة،  بمعنى  ’تغييرها‘  يمكن  لا  يونغ، 
إدراك وجودها في حد ذاته والتفكير في منشئها 
يقوم مقام التغيير الانقلابي الذي يتخيله الوعظ 
الديني الأخلاقي ذو البعد السحريّ المجّانّي.  هذا 
الإدراك يجعل الإنسان أكثر تحكماً في قدره وأكثر 
يعتقد  كما  أو  عليه،  المعنى  إسباغ  على  قدرة 
المريض  الإنسان  على  أن  يعني  هذا  بأن  لاكان 
الاعتيادي  جنونه  مع  يعيش  كيف  يتعلم  أن 
بكل مزاياه الخاصة )ص 91(. يتعلق الأمر إذن 
يونغ:  بمصطلح  أو  ومُصالحتها،  النفس  بمعرفة 
وليس  الطريق‘،  منتصف  في  اللاوعي  ’ملاقاة 

بمحاربتها وهزيمتها بالمعنى الحرفي.

كارل يونغ
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إدراك وجود اللاوعي

إضافة لعالم الفلسفة

الذي  المعتم  الفضاء  ذلك  هو  اللاوعي  إنّ 
ينبغي على الإنسان هزيمة قواه ونماذجه الحاكمة 
أي  الفاعلة،  الحقيقي وقواه  اسمه  رمزياً، بمعرفة 
الغنوصية  الأساطير  في  كما  مهنته‘،  ’سّر  بكشف 
القديمة التي كانت تصور الروح البشرية العارفة 
الهوائّي  المجال  ضمن  ترتقي  وهي  الموت  بعد 
عب  المجال  ذلك  شياطين  هازمة  بالأرض  المحيط 
كشف اسمها الحقيقيّ، وكأنّ كلّ القوة والفاعلية 
تكمن في الاسم حين يكون مجهولاً للروح.  والاسم 
هنا هو حقيقة الشيء: آلية عمله ومفتاح قوته.  
وهكذا يمكن بمعنى ما فهم توظيف هذا التصوّر 
الأسطوري للهاوية البدئية اللاواعية، السابقة لكل 
وجود، والوجود الإلهي الذي كشف نفسه للبشر، 
لمحاولة  بو]هـ[ـمه(،  خلفه  )ومن  شيلينغ  عند 
تصوّر نشوء الوعي عند الإنسان نفسه من قلب 

اللاوعي الذي يبقى موجوداً بكل قوته حتى بعد 
نشوء الوعي وظهور ملكات العقل المنطقي.  هذا 
الوجود  اللاوعي في صلب طبيعة  لوجود  الإدراك 
صار إضافة جديدة لعالم الفلسفة، ولاحقاً الطبّ 
الديني  الفكر  إضافة لعالم  أيضاً  النفسي، كما هو 
يتجاهل  تقريباً  اللحظة  تلك  حتى  بقي  الذي 
للفضاء  والمؤثرّ  الجدّي  الوجود  كلية  بصورة شبه 
اللاواعي عند الإنسان )إلا بوصفه عوائق أو أهواء 
يرسلها ’الشيطان‘(، وهو الوجود غير القابل للنفي 
للخلق  مصدر  هو  ما  بمقدار  جهة  من  والإلغاء 

والإبداع من جهة أخرى.  
رؤية  إلى  الحال  بطبيعة  أدى  التجاهل  هذا 
أحادية للعالم، وفهم مجزوء للطبيعة الإنسانية، 
بوصفه  الشّر  معضلة  أمام  لها  جواب  لا  وحيرة 
مجردّ  بوصفه  أو  ما  بشكل  الوجود  على  طارئاً 
عن  الإنسان  حياد  عن  ناجمة  أخلاقية  مشكلة 
جادة الصواب، كما أفضى إلى فشل ذريع في فهم 
ذات  قوى  من  فيها  يعتمل  وما  لنفسه  الإنسان 

علاقة مباشرة بمحيطه المباشر في العائلة ومحيطه 
الأوسع المعبّ عن انتمائه للجنس البشري.

استكشاف  رفض  عن  الناجم  الخطر  إنّ     
فضاء )أو هاوية!( اللاوعي بجدّية لا يؤدّي إلى 
الفشل في فهم الذات والعالم فحسب، بل يؤدّي 
المهمّة  طبيعة  تحديد  في  الفشل  إلى  الواقع  في 
طبيعة  فهم  سوء  وإلى  الإنسان  تنتظر  التي 
الأكيدة  الهزيمة  وإلى  تواجهه  التي  المعركة 
الأكثر  ولعلّ  والعالم.   الذات  معرفة  ميدان  في 
المعركة  هي  تلك  أو  الحال  هذه  من  مأساوية 
التي يظن المهزوم فيها أنهّ على طريق الانتصار 
البداية.   لحظة  منذ  أسيرٌ  الحقيقة  في  وهو 
من  فإنّ  للأشياء،  المتأنية  الملاحظة  تخبنا  وكما 
الوعي  حتى  يمتلك  لا  أنهّ  يثبت  اللاوَعي  ينكر 
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بصيرة الوعي الحقيقيّ.
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