Sociologisk Forskning nr 3-4/2000

har kommit att priglas av artiklar och inligg som fokuserar pa sociologin och
sociologerna. Det ser ut som ett temanummer om sociologi, men i sjilva verket
ar det ett antal tillfalligheter som samverkat. Egentligen har den nuvarande
redaktionen haft som policy att inte fokusera pa sociologin som sddan utan tvirt-
om forsokt publicera manus som diskuterar problem som ir giltiga dven utanfor
sociologisamfundet.

Svallfors kritik i detta nummer satter fingret p4 denna dmma punkt. Hur rele-
vant dr Sociologisk Forskning for omvirlden? En mer nargingen fraga ar: hur
relevant dr Sociologisk Forskning for dagens sociologer? Om tidskriften inte ar
relevant vare sig utanfor eller innanfor sociologernas fackkrets skulle den, for att
anvinda Svallfors term, verkligen vara ett sorgebarn. Ett barn som trots férald-
rarnas karlek misslyckats och gétt vilse i virlden.

Men ir inte fragan fel stalld? Det ar kanske den reellt existerande sociologin
som ar problemet? Det dr kanske fordldrarna mer 4n barnet som vi skall vara
oroliga for? Modern sociologi ar heterogen och dessutom 16sligt sammanhaéllen.
Detta blir latt problematiskt, sdrskilt om disciplinen saknar vilja och gemensam-
ma metodregler for att 16sa sina inre (vetenskapliga) konflikter.

En sddan uppfattning, i mer tillspetsad form, fér John Goldthorpe fram i sin
artikel i detta nummer av Sociologisk Forskning. Han fragar sig om den vister-
lindska rationalismen har gétt forlorad i (en del av) den (postmoderna) sociolo-
gin. Socialvetenskapen maéste dterga till sina friska rotter, som ligger inom den
rationalistiska traditionen, skriver han. Hans kritik av vissa av nutidens strém-
ningar kan tyckas brysk — redaktionen ger girna plats for genmailen.

Kritiken av (delar av) modern sociologi dr dock dnnu hirdare utanfér socio-
logernas trots allt ganska gemytliga allrum. Ett vil kdnt exempel dr fysikern Alan
Sokal, som skickade in ett fejkat manus till den amerikanska tidskriften ”Social
Text”, vilket accepterades och hyllades pa tidskriftens ledarsidal. De olika for-
vecklingarna har dokumenterats i bokform, under rubriken >intellektuella
bedragare” 2. Sjilvklart (?) dr sakernas tillstind inte lika bedrévligt i Sverige.
George Klein, som dgnat mycken tid till att lasa sociologiska texter ir mer Ater-
héllsam i sin kritik:

...postmoderna varianter [av vidskepelse] tar pa sig filosofins och vetenskaplighetens man-

tel...De mer forsvarslosa humanistiska vetenskaperna (historia, sociologi och sprik) har
hamnat i en sjilvforgorande falla3
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Redaktionens forord

Sociologins utveckling har med andra ord uppmirksammats utanfor véara
egna led. Har vi verkligen hamnat i en sjalvférgorande falla? Det verkar nod-
viandigt att vi sjilva diskuterar och skaffar oss ett bittre grepp om sociologins
utveckling. Kan Sociologisk Forsknings problem i sjilva verket vara den svens-
ka sociologins problem? Vad ir det egentligen som haller oss samman som soci-
ologisk gemenskap? Det ldr knappast vara en gemensam syn pa samhillet. Ar det
vart sociala patos? Eller ett intellektuellt patos att forstd hur samhaillet fungerar?
Innehav av vissa tjinster pa universiteten? Alla delar av den nutida sociologin r
kanske inte birkraftiga — slentrianmissigt hianvisar man ofta till disciplinens
kirna, men det dr lingtifran klart varav denna bestar. Ar kirnan mer livskraftig
dn de s4 kallat perifera grenarna av sociologin? Sociologins kritiker tycks havda
att sjdlva kdrnan dr angripen av rota.

Man bor ocksd uppmiarksamma de mer positiva inslagen i bilden. De skrivs
uppat femtio doktorsavhandlingar i sociologi om aret i Sverige. Detta nummer
av Sociologisk Forskning innehdller bl a recensioner av 11 nya doktorsavhand-
lingar i sociologi, liksom nyskrivna manus som diskuterar tvd av sociologins
klassiker, Weber och Sorokin. I det senare fallet utifrin ett okint, nyligen ater-
funnet manuskript. Intresset for sociologins historia kan mycket vil uppfattas
som en otdlighet infor dagens abstrakt pratiga sociologi.

Det ir dnd3 tydligt att svenska sociologer ar livaktigt och framgangsrikt verk-
samma, bide i och utanfér Sverige. Goda manus dr alltid vidlkomna till
Sociologisk Forskning, men kriterierna for vad som ir goda manus har kanske
vixlat genom dren. Det vore dndd bra underligt om inte forutsittningarna fanns
for att skapa en tidskrift som vicker intresse bade innanfor och utanfér discipli-
nen sjilv. Hur det skall g till fir vi anledning att dterkomma till, nirmast pa
Sociologforbundets drsmote i januari.

For Sociologisk Forsknings redaktion i december 2000
/Denny Vdgerd
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