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Den virtuella verklighetens tillvaxt
och det intellektuella samtalets
forfall i forskarsamhallet

AV WALTER KORPI

Det intellektuella samtalet dr forskarsamhillets hjirta och njurar. Samtalet
mellan forskare genom publikationer och i diskussioner driver fram nya fra-
gor och nya svar. Genom att i samarbete eller tivlan préva argument och
hypoteser mot fakta rensar samtalet mellan forskarna ocksi ut slagg och
fororeningar. Medborgarskap i forskarsamhillet har den som bidrar till det
intellektuella samtalet. Till grundreglerna for detta samtal hor, att man skall
kénna till forskningsliget och redovisa motpartens argument utan att fortiga
eller férvranga. Det avgorande kriteriet for att forkasta eller tills vidare accep-
tera argument och hypoteser dr deras Gverensstimmelse med fakta.

Vi dr alla medvetna om att detta ir en idealbild av vad forskare i verk-
ligheten gor. Men dessa ideal ar viktiga darfor att de utgor den intellektuella
och etiska grunden for att skilja ut forskare fran t ex prister, affirsmin och
reklamfolk, vars verksamhet inte mits med sddana métt. Dessa ideal och nor-
mer dr ocksd viktiga som forskarsamhillets hemvirn mot de risker som
objektivitetsproblemet skapar. Eftersom samhaillsforskarna ofta tar upp fra-
gor som ir centrala for konflikter mellan viktiga intressegrupper, riskerar vi
standigt att vira synsitt och tolkningar paverkas av for forskarnas timliga
valfard viktiga faktorer men for forskningen stérande moment.

Nir tongivande nationalekonomer under mitten av 1980-talet borjade
driva tesen att *den svenska modellen” lett till att Sverige sedan 1970 fitt en
betydligt simre ekonomisk tillvixt dn andra jimférbara linder blev deras
argument snabbt anammade av ledande politiker, niringslivsféretridare och
opinionsbildare. Jag skrev dd en artikel dir jag ifrigasatte det empiriska
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underlaget for den kausala tolkning som den svenska efterslipningstesens
foresprikare gjort.! Jag minns att jag fér femton 4r sedan skickade manu-
skriptet till professor Assar Lindbeck ”med férhoppning om en konstruktiv
diskussion.” Under de &r som gatt sedan dess har jag mirkt, att den svenska
samhillsforskningen pa det hir omradet inte kommer sarskilt nira de ideal
som forskarsamhillet har om sin verksamhet, kanske snarare tvirtom.

EE

Den centrala frigan i debatten om den svenska tillvixten har varit hallbarhe-
ten hos de empiriska beliggen for tesen om ett orsakssamband mellan den
”svenska modellen” och forsimrad tillvixt.2 Talesmidn for en sidan efter-
slipningstes har hivdat, att Sverige fram till ungefir 1970 hade en i jamfo-
relse med andra jimforbara linder synnerligen god tillvixt av BNP per inva-
nare men att vilfiardsstatens expansion darefter lett till att vi klart har halkat
efter dessa linder. Henrekson (1999) gér nu i magistrala ordalag till anfall
mot mitt ifrdgasittande av det empiriska underlaget for deras kausala tolk-
ning och kommer med mycket allvarliga anklagelser. Hans inligg far sitt
virde genom att det illustrerar karaktiren och kvaliteten i det empiriska
underlaget och i argumenten for efterslipningstesen. Vad han for fram har
minga andra tidigare gjort och bl a Lindbeck (1996) har pekat pa
Henreksons argumentation som stod for efterslapningstesen.

De empiriska argumenten till stod for pastiendet om ett orsakssamband
mellan den svenska vilfirdsstaten och efterslapningen i tillvixt har sedan
1985 i stort sett varit av samma slag. Alla har hir pekat pa att den procen-
tuella tillvixten av BNP per invanare i Sverige sedan 1970 har legat under
genomsnittet for OECD. Detta faktum har jag givetvis aldrig bestridit.3 Vad
jag ifrdgasatt ir i stillet om den svenska vilfirdsstaten kan antas ha orsakat
detta forhallande. I all enkelhet har jag papekat att ocksd linder som USA och
Schweiz, vilka knappast ar kidnda for att ha ndgon svensk modell, i likhet med
Sverige har haft en procentuell tillvixt under OECD-genomsnittet. En tolk-
ning av ett sddant samband i kausala termer blir hdr darfér minst sagt pro-
blematisk. P4 den tiden fodelsetalen var ldgre i stiderna dn pd landsbygden
brukade man i den sociologiska metodundervisningen papeka, att detta sam-
band nog inte kunde tolkas som orsakat av den lagre frekvensen storkar i sti-
derna. Hir maste man pd samma sitt friga om linder som Schweiz, Sverige
och USA har ndgot annat gemensamt dn en svensk modell. Jag har hir pekat
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pa att inom OECD tenderar de linder, som i utgdngsliget ligger hogt i termer
av BNP per invénare, att fi en lagre procentuell tillvixt dn de frdn borjan
mindre rika linderna (se t ex Korpi 1985a, b och ¢, 1990, 1992: 103-104,
1998a, 1999 a och b).# De rikare linderna tenderar dirfor att fi en procen-
tuell tillvixt under OECD-snittet. Detta i internationell litteratur linge vil-
kianda statistiska forhallandet brukar, delvis missvisande, kallas upphinnaref-
fekten (catch-up). Vid kausala tolkningar i jamforelser mellan olika linder
mdste man ddrfor pd ett eller annat sitt hélla utgingsliget av BNP per invi-
nare under kontroll.

S4 gott som alla talesmin for den svenska efterslipningtesen har med
tystnad gitt forbi frigan om upphinnareffekten och helt enkelt 1atit bli att
beakta den (t ex Lindbeck 1997). Henrekson har linge varit timligen unik
satillvida att han uttryckligen fornekat, att de rikaste linderna inom OECD
tenderat att f3 en lagre procentuell tillvixt dn linder med ligre utgdngsniva.s
Alla har de dock utgétt ifrdn att jimforelser mellan den procentuella tillvix-
ten i Sverige och OECD-medelvirdet ir ett helt oproblematiskt underlag for
kausala slutsatser om effekterna av den svenska modellen. En verklighetsbild
av det slaget leder till en del ganska markliga turer.

Ett exempel hir dr hur efterslipningstesens talesmin reagerat pa den
australiensiske ekonomen Steve Dowricks utvirdering av den svenska till-
vixtdebatten, dir han kom till slutsatsen att “allt sammanvigt forefaller en
rimlig slutsats vara att dtminstone fram till 1990 finns det ingenting i Sveriges
tillvaxt som antyder en avsevird efterslipning” (Dowrick 1996:1777, kursiv
i originalet). Normalt skulle man inom forskarsamhillet hir vinta sig att de
som ifrdgasitter denna slutsats kommer med nya data och empiriska analy-
ser, dir de forsoker beligga att detta samband saknar betydelse.
Eftersldpningstesens talesmin har i stillet férsokt omtolka vad Dowrick skri-
vit sd att det passar in i deras tes. I likhet med Lindbeck (1997:1285-1286)
har Henrekson (1998:69) hivdat, att Dowrick hir “forefaller att tala om
perioden 1950-1990, men diskussionen har ju aldrig handlat om den perio-
den. Svenska ekonomer har endast havdat att det skett en efterslipning sedan
1970. Eftersom svensk ekonomi hade en mycket stark utveckling under 1950-
och 60-talen 4r det knappast forvdnande att efterslipningen nir tva starka
och tvd svaga decennier summeras i genomsnitt inte blir sirdeles stor.”

I forskarutbildningen ir det kanske inte helt ovanligt att vid behand-
lingen av C-uppsatser mota pastienden om den svenska verkligheten som fér-

82 sociologisk forskning 3/99



Den virtuella verklighetens tillvéxt.

fattaren genom att sld upp i Statistisk Arsbok kunde ha sett ir felaktiga.
Bland internationellt etablerade forskare torde ndgot liknande hora till det
mera sillsynta. I den svenska tillvixtdebatten dr sddant dock alltfor vanligt.
Om Lindbeck och Henrekson hade anvint fem minuter for att kontrollera
rimligheten i sin omtolkning av Dowrick genom att sl upp tabell 3.1 i
OECD:s Historical Statistics hade de sett, att en hopvigning av det antydda
slaget rent riknemaissigt ir omojligt. Den svenska efterslapningen i forhallan-
de till OECD-medelvirdet var lika stort under 1950- och 60-talen som 1973-
89 (Tabell 1).

Tabell 1. Genomsnittlig procentuell tillvixt av real BNP per invéanare i
Sverige och i OECD under olika perioder 1950-1989.

1950-60 1960-68 1968-73 1973-79 1979-89

OECD 29 39 35 1,9 2,1
Sverige 26 36 3,1 1,5 1,8
Skillnad -0,3 -0,3 -04 -04 -0.3

Killor: 1960-89: OECD Historical Statistics, 1991, Tabell 3.1
1950-60: Penn World Tables, version 5.6.

Forfattare av C-uppsatser brukar i allmidnhet acceptera uppgifter i
Statistisk Arsbok som svaromkullrunkeliga fakta. Efterslipningstesens tales-
min dr dock hoéjda 6ver futiliteter av det slaget. Henrekson forsoker nu
komma undan sitt tidigare blundande for Sveriges minussiffror redan under
50-och 60-talen genom att blunda dnnu hardare. Han skriver att “givet
Sveriges relativa rikedom under denna tid méste detta betraktas om en myck-
et hog tillvixt.” Men hans ovan citerade skrivning innebar uppenbarligen, att
han trodde att Sverige under 50- och 60-talen lig 6ver OECD-genomsnittet.
Det dr bara nir tva starka och tvd svaga decennier summeras som efterslip-
ningen i genomsnitt inte blir sirdeles stor. Nir tvd svaga decennier sls ihop
med tvd andra svaga decennier forindras inte medelvirdet pa det sitt hans
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resonemang forutsitter. P4 samma satt faller Lindbecks argument att Sveriges
efterslipning i forhillande till OECD-medelvirdet forst kommer efter 1970,
och di som en f6ljd av att ”det bara ir ungefir fran denna tid Sveriges insti-
tutioner och politik avsevirt skilt sig frin dem i de andra OECD-linderna”
(Lindbeck 1997: 1284). Det faktum att den antagna orsaksfaktorn kommer
forst tjugo ar efter det att dess effekter redan har intritt blir knepigt att fore-
na med den grundliggande logiken i kausalanalys, som ju kriver att orsak
skall foregd verkan.

De anforda belidggen for den kausala tolkningen, att vilfirdsstatens
expansion efter 1970 har lett till en speciell svensk efterslipning héiller alltsd
inte. Orsakerna till skillnaderna mellan Sverige och OECD-medelvirdet
méste sokas pd annat hill. En ledtrdd hir 4r nog att ocksd bl a USA och
Schweiz har haft en liknande efterslipning. For perioderna 1960-68, 1968-
73, 1973-79 och 1979-89 var efterslipningen for USA -0,8, -1,5, -0.5 och
-0,3. For Schweiz var motsvarande siffror —-1,2, -0,1, -2,0 och —0.4.

Henrekson ifragasitter Dowricks kompetens med argumentet att
”ingen av artiklarna [i hans produktion] behandlar just Sverige.” Hir glom-
mer han dock bort Dowricks artikel i Economic Journal, som dessutom inte
bara behandlade debatten om den svenska utvecklingen. Dir granskade han
ocksa en artikel av just Henrekson, vars argument dock, som framgar av
Dowricks ovan citerade sammanfattning, blev underkidnda. Henrekson fragar
sig ocksd varfor Dowrick anvant Penn World Tables som dataunderlag i stil-
let for OECD. Hir kan jag lugna Henreksons misstankar. For OECD-linder-
na grundas Penn World Tables p4 OECD-data.6 Diremot har Henrekson
sjdlv blandat ihop siffrorna pé ett betinkligt sitt. I hans figur 1 ligger Sverige
sedan 1977 under OECD-medelvirdet nar det giller nivin av BNP per inva-
nare. I OECD:s National Accounts, som han anger som killa, kommer
Sverige under den genomsnittliga niva férst 1992.

%k 3k

Nir man ser pé utvecklingen av nivderna av BNP per invdnare i OECD-lin-
derna 1950-92 (i termer av kopkraftspariteter) blir bilden, med Henreksons
ordval, "mycket ooverskddlig” (se figur 1 i Korpi 1998a). Det man dir ska-
dar ir helt enkelt att flertalet av de rikare linderna ligger ritt nira varandra
nar det giller nivder och att 6kningen i flertalet av dem har gitt ungefir paral-
lellt. Man ser ett ormbo av linjer som slingrar sig fram ibland 6ver, ibland
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under varandra, fran 1950 till slutet av 80-talet. I detta ormbo &r linjen for
den svenska utvecklingen inflitad pd ett sitt som inte vicker nagon sirskild
uppmirksamhet. For att f4 fram den forvintade svenska efterslipningen vil-
jer Henrekson att, fér Sveriges del, visa BNP per invinare uttryckta som pro-
cent av OECD-genomsnittet. Ty se! ”Nir materialet presenteras pd detta sitt
framtrider den svenska efterslipningen i forhéllande till OECD-snittet ... ”
utropar Henrekson.

Henrekson illustrerar hir pd ett sjdlvlysande sitt det intellektuella sam-
talets forfall i forskarsamhillet. Manga ginger och senast i den artikel
Henrekson nu kritiserar har jag papekat, att diagram av det slag som han
visar inte dr acceptabla som underlag for kausala tolkningar om effekter av
den svenska modellen (Korpi 1998a:56-57). Problemet hir ar att BNP per
invdnare (i kopkraftspariteter) ungefir fyrdubblats fran 1970 till 1990. Om
ett land 4r 1970 lag 4tta procent 6ver OECD-medelvirdet skulle det med ett
i absoluta termer oforindrat forsprang framfor OECD-medelvirdet ar 1990
bara ligga tvd procent 6ver detta medelvirde. Aven om linder med utgings-
nivier dver OECD-genomsnittet 6kar lika mycket som detta genomsnitt kom-
mer de alltsd, att som procent av det vixande medelvirdet synas ”sjunka
ned” mot OECD-medelvirdet.” Henrekson har dock uppenbara svarigheter
att inse detta forhallande. Det har darfor undgétt honom att hans presenta-
tionsteknik 4r sa effektiv, att den kan visa pa inte bara en svensk utan ocksé
t ex pd en amerikansk, en schweizisk och en nederlindsk efterslapning i for-
hallande till OECD-snittet (Figur 1). Aterigen, den gemensamma faktorn hir
ir inte en svensk modell utan ett hogt utgangslige, dvs den s k upphinnaref-
fekten. Kausala tolkningar adr darfor inte rimliga.

Mot bakgrund av att flertalet av de rikare OECD-ldnderna ligger nira
varandra i BNP-nivier kommer rangordningar mellan dem ofta att aterspegla
sma3 skillnader, inte sillan tiondels procentenheter. Rangordningar blir darfor
ett osdkert underlag for beskrivningar och kausala slutsatser. Dartill kommer
att uppskattningarna av kopkraftskorrigerade BNP-nivéer (PPP) dnnu si
linge har lag reliabilitet. Osikerheten i siffrorna illustrerades nir siffrorna
reviderades i borjan av 1990-talet. Denna revidering ledde till att lindernas
placering i forhdllande till OECD-medelvirdet i genomsnitt for t ex 1989 for-
indrades med fem procentenheter (Korpi 1992:68-69). Norge, som fore revi-
deringen lig pd en fjirdeplats och sju procent 6ver OECD-snittet, halkade
efter revideringen ned till fjortonde plats, sex procent under samma snitt.
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Figur 1. BNP per invanare i forhallande till OECD-
genomsnittet1 970-1991 (justerat for skillnader
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Tyskland lag fore revideringen fyra procent under OECD-medelvirdet men
efter revideringen sex procent over detta medelvirde. S& pass instabila ar allt-
sd berikningarna av de kopkraftsjusterade BNP-métten. Rangordningar
grundade pé tiondels procent dr dirfor foga tillforlitliga. P4 grund av osi-
kerheten i sddana rangordningar bér man nog tills vidare inte ta dem alltfor
bokstavligt.8

I sin diskussion blandar Henrekson ihop konjunkturvariationer med
effekter av catch-up. Den mattliga men inte negligerbara korrelation, som
funnits mellan procentuell tillvixt och utgéngsniva for lingre tidsperioder
inom OECD, behdéver inte innebira att varje land som fir en sinkt BNP-nivd
kommer att f4 en hogre procentuell tillvaxt. I Sverige gick tillvixten ned dra-
matiskt 1991-1993, ndgot som &terspeglar en internationell konjunkturned-
ging kombinerad med en omliggning av den svenska ekonomiska politiken.
Den mycket kraftiga tillvixt, som hosten 1999 prognosticeras for Sverige,
beror sannolikt till stor del pa att vi bittre utnyttjar resurser som legat i trada
under konjunkturnedgdngen och har nog dirfor inte med upphinnareffekten
att gora.

EE

Henreksons oformdga att inse problemen med kausala tolkningar baserade
pd jimforelser mellan Sverige och OECD-medelvirdet gor att han ser kon-
spirationer och bedrigeri hos den som pépekar dessa problem. For tredje
gdngen framtrider Henrekson hir som Sankte Per med sin katalog 6ver mina
sju dodssynder i den hir branschen.® For lisarna av Sociologisk Forskning
vill jag goéra ndgra bekinnelser om arten av mina sju férsyndelser enligt denna
katalog. Jag vdgar dock knappast hoppas att detta skall bli tredje gangen gillt
for mina forsok till ett intellektuellt samtal med Henrekson.

1. For att ta hidnsyn till konjunkturcykler bér man i princip studera tillvaxt
under perioder avgrinsade genom tva konjunkturtoppar. OECD publice-
rar dirfor sin ekonomiska statistik uppdelat pa perioder avgriansade av
internationella konjunktursvingningar, bl a 1968, 1973 och 1979.10 S3
gott som alla, bland dem jag, anvinder denna periodisering. Undantaget
hir ir efterslipningstesens talesmin, ndgot som jag papekade i min férra
artikel (Korpi 1998a:63). Av en hindelse som har besvirande likheter med
en tanke har de valt att i stillet utgd frdn 1970. Detta gor att 1971 med
nolltillvixt ingdr i Sveriges periodmedelvirde. Mot bakgrund av de sma
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skillnader som finns mellan landerna far ett 4&r med nollvirden en inte ovi-
sentlig betydelse i jimforelserna. Det gor att med bérjan just 1970 far vi
den storsta negativa avvikelsen i periodmedelvirden mellan Sverige och
OECD. Som jag tidigare visat finns det dock inga sakliga argument for att
enbart utgd frdn 1970. Viljer vi ndgot annat rimligt 4r som utgangspunkt
blir skillnaderna sm3 eller positiva.

2. Henrekson hivdar att jag avstatt frdn ”att jimfora Sverige med linder som
exempelvis Japan,” ett argumentet som vore markligt om det inte kom
frén en talesman for efterslipningstesen. I exempelvis den artikel som
Henrekson kritiserar ingdr Japan i jimforelsen (Tabell 6, sid. 63).

3. Till skillnad frdn Henrekson héller jag utgdngsnivdn under kontroll vid
jamforelser av procentuell tillvaxt. Detta behover man inte gora nir man
jamfor absolut tillvaxt och viacker dirfor Henreksons misstinksambhet.

4. Publicerade OECD-tabeller over tillviaxt i dollar baseras rutinmissigt pa
indexserier for vixelkurser som forskjuts med femdriga intervaller, alltsd
1980, 1985, 1990, 1995.11 Alla anvinder dessa publicerade data utom
Henrekson, som kommit fram till att just 1994 &rs vaxelkurser limpar sig
bist for att ge de av honom férvintade resultaten.

5. Som den trinade betraktare Henrekson anser sig vara borde han insett, att
de kopkraftsjusterade BNP-métten inte dr rensade for inflation. P4 samma
sdtt som han sjalv gjort har jag och andra anvint dessa matt parallellt med
BNP-mitt rensade for inflation.

6. I diskussion av den svenska utvecklingen tar de flesta upp effekter av poli-
tikandringar. Eftersom det knappast gér att avgora vilka utgangsar och
slutdr som ir de ”rdtta” for periodjamforelser mellan linder har jag
anvint en serie alternativa rimliga r.

7. Tillverkningsindustrin dr av intresse och har bl a varit central fér den sven-
ska produktivitetsutredningen. Dessa siffror har anvints av efterslip-
ningstesens talesmin lika mycket som av mig. Nationalrikenskapernas
metoder for att berdkna BNP ar bist lampade for industrin, dir sgvil pro-
duktionsfaktorer som produkter kdps och siljs pd marknader. Dir fir vi
bittre mojligheter att grovskatta forandringar i arbetsproduktivitet 4n t ex
i den offentliga sektorn eller inom bankvirlden.12
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L

Sverige liksom andra vistlinder har efter den forsta s k oljechocken 1973 haft
allvarliga ekonomiska problem. Det dr dirfor fullt begripligt att ekonomer
och andra bérjat studera orsakerna till dessa problem. Lika naturligt dr det
att effekterna av socialpolitik och vilfirdsstat blir en av de hypoteser som da
mdste provas. Det allvarliga hir dr att internationellt kinda ekonomer snabbt
fastnar i den teoretiskt sett narmast till hands liggande tolkningen utan att pa
ett tillfredsstillande sitt prova det empiriska stodet for denna och for alter-
nativa tolkningar. And4 anammas deras tolkning av ledande politiker i alla de
stora partierna och omsitts i praktisk politik med stora konsekvenser for
medborgarna. Sociologerna brukar tala om den socialt konstruerade verklig-
heten. Med IT-terminologi kan man siga, att de tongivande ekonomerna hir
skapat en virtuell verklighet for sig sjalva och for ledande politiker. Férsoken
att staga upp denna virtuella verklighet med data har fitt drag som alltfor
ofta pdminner om framtridanden av en yrkesgrupp som man vanligen ser pa
cirkus. Om inte konsekvenserna av denna verksamhet f6r medborgarna lik-
som for forskarsamhillet vore s patagliga skulle den kunna ha ett visst
underhallningsvirde.

Nir det giller objektivitetsproblemen bedyrar Henrekson sin oskuld.
Jag har i ett annat sammanhang (Korpi 1999a) pekat pi tva roster i eko-
nomkdren av vilka den forsta skulle instimma med Henrekson men den
andra markerar en klar tvekan. Den férsta dr Ingemar Hansson, professor i
nationalekonomi och linge topptjinsteman i finansdepartementet, dir han bl
a var en drivande kraft bakom den stora skattereformen 1990. Hansson
(1993) har fort fram synpunkter pd samhillsforskarnas roll i den politiska
processen som borde vara av intresse for forskarsamhillet. Enligt Hansson
kan den form for samverkan mellan forskare och opinionsbildare, som fun-
gerade effektivt vid genomférandet av skattereformen, ocksd tjina som
modell i andra sammanhang. Avgérande for skattereformens genomférande
var enligt Hansson att kvalificerade forskare och opinionsbildare engagerades
for att analysera skattesystemets brister och kom fram till en enhillig upp-
fattning om vilka dessa brister var. Den enhilliga problemsynen bland for-
skarna och opinionsbildarna utgjorde en grund pa vilken politiska beslutsfat-
tare kunde basera sina stillningstaganden. Ocksd massmedierna och utom-
stdende opinionsbildare kunde ta stillning utifrdn samma grund, och ekono-
merna kunde sedan utarbeta konkreta forslag till 1osningar.
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Hansson hiavdar att ndr man skall forbereda en reform ar det viktigt att
engagera samhillsforskare och opinionsbildare i en intensiv analys och
debatt, dir de viktiga problemen blir definierade. Men han stiller upp ytter-
ligare ett kriterium: *Analysen och debatten mdste foras pad ett sddant sdtt att
den ndr ut till massmedier och berrda politiker med ett forbdllandevis enkelt
och, om genomslaget skall bli stort, samstammigt budskap” (Hansson 1993:
20, min kursivering). Hanssons perspektiv pd samhillsforskarnas roll i den
politiska processen skiljer sig har tydligt frin den klassiska uppfattningen, att
forskarna skall verka som objektiva och oberoende experter med uppgiften
att presentera allsidiga fakta och bedémningar fér de politiska beslutsfattar-
na och for allmidnheten. I Hanssons modell blir forskarna en integrerad del i
forsoken att orkestrera den samhaillspolitiska debatten pa ett sdtt som syftar
till att styra de politiska beslutsfattarna och den allmidnna opinionen i en
bestimd riktning. Hans implicita rekommendation att samhillsforskarna
skall komma med ett enstimmigt budskap strider mot den klassiska uppfatt-
ningen om virdet av dsiktsbrytningar och pluralism i den demokratiska pro-
cessen.

Den andra rosten tillhér Lars Calmfors (1996) som diskuterat ekono-
mernas roll i den ekonomisk-politiska debatten under senare ir. Calmfors
pekar hir pd ”starka tendenser till ... asiktskonformism ocksd inom eko-
nomkaren. Detta forklaras féormodligen av avsaknaden av skolbildningar
beroende pé att antalet ekonomer inom varje forskningsomrdde som regel
varit ganska begrinsat. Det har dirmed inte funnits tillrackligt starka balan-
serande krafter”. Calmfors menar ocksd att det i Sverige finns “en ohilsosam
tendens till likriktning i friga om det ekonomisk-politiska tinkandet. Denna
risk dr formodligen sirskilt stor i ett litet land som Sverige, dir alla kidnner
alla och dir det darfor finns starka drivkrafter att nd en samsyn (‘bli en i
ginget’). Ett visst ekonomisk-politiskt synsitt tenderar darfor latt att bli ett
slags ‘ideologiskt kitt’ snarare dn bara ett férhallningssitt till uppkommande
problem” (Calmfors 1996: 236-237 ).

I det hir sammanhanget pekar Calmfors pd den nyckelroll som
Studieférbundet Naringsliv och Samhille (SNS) har spelat i Sverige genom sin
mycket framgéngsrika verksamhet att fora ihop politiker, ekonomer, journa-
lister och naringslivsforetradare. Han hivdar att SNS dirmed har haft en
”likriktande roll.” En sddan roll har SNS uppenbarligen ocksa haft for att
etablera och vidmakthélla tesen om den svenska efterslipningen. Den som
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foljt med i den svenska ekonomisk-politiska debatten under nittiotalet har
svart att frigora sig frin intrycket av en tilltagande orkestrering. I ett intel-
lektuellt klimat av det hir slaget kommer den normala forskningsmaissiga kri-
tiken att krdva ett matt av civilkurage.

Calmfors pekar i sin diskussion pi faktorer som nog kan bidra till att
forklara, varfor knappast ndgra svenska ekonomer i den vetenskapliga eller
offentliga debatten ifrigasatt det empiriska underlaget for eftersldpningste-
sen. For forskarsamhillet har framvixten av denna virtuella verklighet all-
varliga konsekvenser. I den virtuella verkligheten upphor det intellektuella
samtalet.

Noter

1 Korpi 1985a.

2 | den allminna frdgan vilken betydelse skatter, socialpolitik och offentlig sektor har for tillvdxt &r rimliga
hypoteser att effekterna kan vara negativa, neutrala eller positiva och att det viktiga &r att ndrmare bestdmma
under vilka villkor olika typer av effekter uppkommer.

3 Professor Assar Lindbeck kan ha missforstatt detta nar han pastar att "Korpi férnekar att Sverige sedan 1970
haft en 4gre tillvdixt 4n OECD-genomsnittet” (Svenska Dagbladet 1/6 1997)

4 Dowrick (1996) visar att det bland OECD-ldnderna finns en korrelation p& —0,62 mellan utgdngsnivan av BNP
per invanare 1973 och tillvixten i procent under perioden 1973-92.

5 T ex Henrekson 1996.

6 Se Summers och. Heston 1991.

7 Lander som startar under OECD-snittet ndrmar sig av samma skl detta snitt nerifrdn, ndgot som missvisan-
de tolkats som ett resultat av "upphinnarfaktorn” och som konvergens av absoluta BNP-nivder.

8 Dartill kommer problemen med att pa ett tillfredsstillande sétt beddma képkraft i forhallande till vad som
bjuds genom offentlig sektor respektive marknad, skillnader i bostadsstandard, m m.

9 Tidigare i Henrekson 1996 och 1998.

10 Se t ex OECD Historical Statistics, l6pande &rgéngar.

11 Se t ex OECD Historical Statistics, l6pande rgéngar.

12 Nar det giller Henreksons frégor om principerna for urvalet av de 18 ldnderna kan jag hanvisa till Lijphart
(1975) och t ex Korpi (1992). Lars Bergstréms synpunkter har jag bemétt i Korpi (1998b).
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Abstract
The Growth of Virtual Reality and the Decline of Intellectual Dialog in the
Community of Social Scientists

For about two decades now, leading Swedish economists have been arguing
that the expansion of Sweden's welfare state since 1970 has caused its econo-
mic growth to lag behind that of other comparable countries. As main evi-
dence for this causal interpretation, they have pointed to the fact that since the
early 1970s Sweden's percentage growth of GDP per capita has been below
the OECD-average. In these terms, however, Sweden's growth lagged behind
the OECD-average by the same amount already in the 1950s and 60s, the
effect thus preceding its assumed cause by two decades. Furthermore, also
other relatively rich countries such as Switzerland and the United States, have
had percentage growth rates below the OECD-average. This reflects the so
called catch-up effect, which tends to give the originally less rich countries a
higher percentage growth rates than the originally rich countries, among them
Sweden, Switzerland and the United States. A causal interpretation of this per-
centage difference to the OECD-average in terms of a ”Swedish” welfare state
is thus not possible. Henrekson is however a true believer in the irrelevance of
the catch-up effect, something which makes him shut his eyes.
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