Recensioner

Om socialstatsprojektet”

Hans L Zetterberg, Den svenska socialstaten — ett forskningsprojekt.
Stockholm: City University Press, 1992.

Anders E Borg, Generell vilfirdspolitik — bara magiska ord? Stock-
holm: City University Press, 1992.

Helena Riviere, Meningen var ju att hjilpa ménniskorna, inte att ta ifrdn
dem ansvaret. Stockholm: City University Press, 1993.

Minervas uggla lyfte som bekant i skymningen. Det dr val darfér knap-
past forvadnande att den svenska vilfardsstatens kris stimulerat till ytter-
ligare forstarkt forskning kring vélfardsstatliga problemstallningar. Till
och med Naringslivets fond och Timbro forlag, som annars knappast
gjort sig kdnda for sitt vélfardspolitiska intresse, vill vara med och stu-
dera den svenska vilfardspolitiken under nittiotalet. I ett nystartat
forskningsprojekt under ledning ledning av Hans Zetterberg ar avsikten
att i stor skala analysera ”Den svenska socialstaten” av idag.

For narvarande (varen 1993) har tre rapporter fran projektet publice-
rats. Hans L Zetterbergs Den svenska socialstaten — ett forskningspro-
jekt, summerar de olika delprojektens inriktning och forser dem med en
sammanbindande text. Inte mindre &n 16 olika delprojekt skisseras, var-
av vissa dock snarast ar “’serviceprojekt” till andra och forser dem med
programsammanfattningar och statistikunderlag. Utan att gé in i detalj
pa projektbeskrivningarna kan ségas att det reses manga intressanta fra-
gor kring den svenska vilfardspolitiken, varav flera varit relativt efter-
satta i tidigare forskning. Det géller tex analyser av mediernas sprak i
vilfardsdebatten och studier av métet mellan vélfardsstatens “front-
personal’ och dess klienter.

Zetterbergs skrift ger ett fragmentariskt intryck. Korta koncisa pro-
jektsammanfattningar avloses av Zetterbergs egna funderingar, ofta
med svag anknytning till den forskning som skisseras. Emellanat tappar
han dessutom sin intellektuella distans och far ut i diatriber mot den
svenska vilfardspolitikens nuvarande inriktning, dar de "arbetsfria for-
sOrjningsoppningarna’” gjort valfardsstatliga bidrag till ’en slags f6d-
krok”, dir man i arbetsfor &lder pa egen hand far dra sig ur arbets-
marknaden nér det kinns sa”, dar de radikala teoriernas tro pa “att
man maste sl sonder familjen for att infora socialismen” lett till att
man i Sverige kan ta sin unge och gé ifran sin familj och rdkna med
vilfardsstatens stod”’. Har anas en spanning mellan ideologiskt syfte och
intellektuellt innehéll som inte lovar gott infor projektets senare faser.
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Med tanke pa de manga intressanta problemstéllningar som innefattas
i projektbeskrivningarna ar det andd med en kénsla av férviantan man
satter sig att lasa de forsta delrapporterna fran projekten. Anders E
Borgs Generell vilfardspolitik — bara magiska ord? ska granska de prin-
cipiella och praktiska argumenten bakom den generella vilfardspoliti-
ken for att utrona deras hallbarhet. Atminstone #r detta vad bokens
baksidestext utlovar. Ganska snart stir det dock klart att det snarare ar
friga om en lang ensidig pladering mot den svenska vélfardspolitikens
fordarvlighet. Borg menar att samtliga de argument som forts fram for
den generella vélfardspolitiken saknar grund. Den omfordelar inte re-
surser, tar man hénsyn till beskattningen ar den minst lika integritets-
krankande som en marginell vélfardspolitik, den forsaimrar den ekono-
miska tillvaxten, den skapar inte storre uppslutning i befolkningen, den
star i motsattning till centrala varden som lokalt sjalvbestaimmande.

Vad kan man da saga om Borgs argumentation? Det mest patagliga
ar att refererandet av empirisk forskning ar synnerligen selektivt. Borg
anklagar flitigt sina kontrahenter for bristande empiriskt stod. Samtidigt
valjer han sjalv att bara citera forskningsresultat som stéder hans teser,
medan de som visar motsatsen ignoreras. Borg citerar tex inte de om-
fattande fordelningsstudier som bedrivits inom den sk Luxembourg In-
come Study, som visar att Sverige &tminstone under attiotalet hade
vastvérldens klart jamlikaste fordelning av disponibla inkomster, och att
en stor del av detta kunde forklaras av transfererings- och skattesyste-
mens omfordelningseffekter. Inte heller refereras de svenska levnadsni-
vaundersokningarna, som bla visat pa en klar utjamning av resurser
och levnadsvillkor till foljd av den offentliga sektorns organisering. Ef-
ter dessa flagranta utelimnanden framstar onekligen Borgs pastiende
att ’samhallsvetenskaperna visat ett forvanansvirt litet intresse for en
serids utvardering av de fordelningspolitiska konsekvenserna™ av vil-
fardsstaten (s 64) i nadgot marklig dager.

Ett exempel som jag rakar kdnna ovanligt val, min avhandling om at-
tityder till svensk valfardspolitik, illustrerar ocksa Borgs skeva refere-
rande. Har har han fastnat for ett marginellt tema i avhandlingen, dar
jag konstaterar att den svenska valfardsopinionen inte tycks sa vasens-
skild fran den nordiska eller engelska. Andra mer centrala delar av re-
sultaten, déar det bla framgar att riktade bidrag som social- och bostads-
bidrag har ett klart ligre opinionsstod dn generella program, samt att
stodet for fortsatt skattefinansiering och service i offentlig regi ar myck-
et starkt, ignoreras fullstandigt.

Tagna var for sig skulle naturligtvis dessa och andra skevheter kunna
forklaras av en olycklig lapsus eller slarvigt lasande. Systematiken i det
hela leder dock snarare till slutsatsen att Borg dgnar sig at ett avsiktligt
forvrangande av forskningsresultat for att de ska stimma med den tes
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om den generella valfardspolitikens undermélighet han tidigt spikar fast
i texten. Det gar helt enkelt inte att lita pa en forskare som sa later sina
forutfattade meningar styra perception och referat.

I slutsatsen later Borg foljdriktigt de vetenskapliga benkldderna falla
helt och framtrader snarast som moderat partidemagog. ”Den nuvaran-
de regeringen har pa en rad omraden inlett denna viktiga process”, he-
ter det om omprovningen och nedmonteringen av generella vélfardspo-
litiska program. Borg hyser ingen tvekan om att detta kommer att bli
en smirtsam process, men det maste ske” tillagger han 6desmaéttat.
Som en exposé 6ver den nuvarande vilfardspolitiska positionen hos
centrala delar av Moderata samlingspartiet blir darfér Borgs text ett in-
tressant och vélskrivet bidrag. Men forskning blir det nu inte.

Risken for skevt referande av forskning ar mindre i den tredje av so-
cialstatsprojektets skrifter, Helena Rivieéres Meningen var ju att hjilpa
mdnniskorna, inte att ta ifrin dem ansvaret. Riviere citerar namligen
overhuvudtaget ingen forskning, uppenbarligen har inget tidigare sagts
som har relevans for hennes problemstéllning. Vilken den nu ér, &r inte
alldeles latt att utrona. Enligt projektbeskrivningen ska det handla om
”mediernas sprak i valfardsdebatten”. Det dr emellertid inte det boken
handlar om. Istillet far de tidningsreferat Riviere diskuterar std som
verklighetsbeskrivningar av ett social-Sverige i upplosning, dir samhalls-
moralen &r satt pa undantag i valfiardsstatens kvivande omfamning.

Det ar mycket som adrar sig Riviéres misshag i den svenska sam-
tiden. ”En kollektivt framodlad ménniska pd barnpromenad genom li-
vet, en brackligare méinniskosort bakad av all denna goda vilja”, ”den
talamodsprovande vintan pa att dven korkskallen ska fa tala till
punkt”, "utsliatandet, Overslatandet, idiotiserandet”, ’en sorts anpasslig
blothet som breder ut sig”, “’sjalvdestruktiva puckon”, ’den professio-
nellt tarfyllda blicken”, ”’smorig moral” och sé vidare. Sida upp och si-
da ned. Riviére langtar efter raare tonfall, hardare sanningar” och gor
sannerligen sitt bésta for att leverera.

Det ar framforallt tre grupper som &r i skottgluggen: bidragstagare,
offentliga tjanstemin och socialdemokratiska politiker. Man hade ju létt
kunnat forestalla sig att en historia om ’moralupplosning’ i nittiotalets
Sverige skulle handla om bankaffarer och fallskarmsavtal. S icke i Ri-
vieres varld: dar upploses moralen endast i den offentliga sektorn, dar
ar det bara socialdemokrater som ljuger och far med dubbelmoral.

Som en provkarta pa Helena Rivieres personliga fordomar om mén-
niskor vars samhallsposition och livsvillkor hon inte delar, som ett sam-
tidsdokument 6ver vad en kvinna ur den egenforetagande stockholmsin-
telligentian kan tinkas forfasa sig 6ver nar hon bladdrar i sina morgon-
tidningar, saknar boken kanske inte helt intresse. Men nagot
kunskapstillskott darutover finns inte att himta.
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Vi kan bara hoppas att senare bidrag till ’Socialstatsprojektet” later
den intellektuella nyfikenheten snarare adn forutfattade meningar och
politisk demagogi styra. Forskningsprogrammet fortjénar ett bittre 6de
an sa hér.

STEFAN SVALLFORS
Sociologiska institutionen
Umea universitet

Walter Korpi, mfl: Halkar Sverige efter? Stockholm: Carlsson Bokfor-
lag, 1992.

Det kan inte ha undgatt manga svenska tidningslasare att Walter Korpi
har varit pa krigsstigen mot alla de ekonomer, politiker, journalister
och annat okritiskt folk som tror p&d myten att Sverige allvarligt halkat
efter vad giller ekonomisk tillvaxt under senare artionden. Den har bo-
ken verkar vara Korpi’s slutoffensiv.

I bokens forsta del utvidgar Korpi sin tidigare granskning av Sveriges
tillvaxt till hela perioden fran 1820 till 1990. Han mater tillvaxt pa olika
satt (BNP, BNP per capita, BNP i kopkraftspariteter, absolut och pro-
centuell 6kning, flera produktivitetsmatt) och jamfoér Sverige med olika
grupper OECD-lander. Aven efter den hir vidare granskningen av en
massa ytterligare datamaterial har Korpis slutsats, inte helt ovantad,
forblivit oforandrad: det finns inga som helst empiriska belagg for en
langvarig och allvarlig efterslapning av Sveriges ekonomiska tillvaxt
jamfort med andra vastlander. Korpi avslutar med négra eftertankar om
hur myten om Sveriges eftersldpning har kunnat spridas s& brett trots
att tillgangliga uppgifter visar raka motsatsen. Han pekar pa resurs-
overvikten hos de krafter som ar intresserade av att frimja marknadens
roll pa bekostnad av politikens, pd ekonomernas radsla for att ifrdgasat-
ta disciplinens dogmata, mfl, som har lett till en ideologiskt motiverad
grov oaktsamhet med fakta” (s 117). Samhallsforskningen, konkluderar
Korpi, befinner sig uppenbarligen fortfarande i medeltiden vad géller
sin kanslighet for ideologiska och politiska innebérder och patryck-
ningar.

Bokens andra del bestar av ett urval av de “viktigaste inlaggen” i po-
lemiken som Korpis ursprungliga artikel i Ekonomisk Debatt utloste,
hans nyskrivna “slutreplik” och en kommentar av den Korpi-vanliga
ekonomiprofessorn Séren Wibe. Debatten kretsar kring en hel del tek-
niska och tolkningsfragor, sdsom vilka matt ar de mest tillforlitliga, vil-
ka lander man ska jamféra Sverige med och vilka tidsperioder man ska
vélja och om man ska tolka relativt simre perioder fér Sverige som

85 Sociologisk Forskning 3 - 1993



tecken pa “systemfel” eller som tillfilliga konjunktursvagheter. Omsesi-
diga anklagelser till medvetet eller omedvetet vilseledelse flyger fram
och tillbaka. Vi ar langtifran den berémda svenska konsensandan som
beundrare av ’Svenska Modellen” pratar sa garna om. Med allt detta
har det inte blivit lattare for icke experter att beddma vem som har ratt
och vem som har fel, vem som vilseleder och vem som berattar san-
ningen.

En sak verkar vara klar: inte heller den har boken har lyckats 6ver-
tala dem som var Overtygade att Sverige har hamnat pa efterkilken pa
grund av ”Svenska Modellens”” hammande inflytande. Korpis opponen-
ter frin SNS Konjunkturradet tycker att deras standpunkt bara starkts
under polemiken (s211). I Lindbeckkommissionens rapport och den po-
litiska debatten dérefter hittar man inte heller nagot som helst tvivel om
att landet har hamnat pa efterkialken. Men det vore kanske en smula
optimistiskt att tro att det skulle vara annorlunda nu nar Sverige uppen-
barligen genomgar sin varsta ekonomiska kris sedan 30-talets Stora De-
pression. Sedan boken kom ut har det bara blivit virre med ekonomin
sa att vi nu har hogre arbetsloshet an USA — ndgot narmast oténkbart
for bara ett par ar sedan.

Nar boken skrevs var de senaste tillgdngliga siffrorna fran ar 1990.
Som Korpi hdvdar upprepade ganger behovde de déliga indikatorer for
1989 och 1990 inte nodviandigtvis peka pa ett allvarligt trendbrott. Men
nu, i mitten av 1993, med atminstone ett annus horribilis™ till i utsikt,
ser det i mangas 6gon annorlunda ut. Visar inte den nuvarande situatio-
nen att de som Korpi s hart kritiserat maste ha haft ratt pa det hela ta-
get?

Att frdgan om det senaste “trendbrottet” aterkommer flera ganger i
boken ar ndgorlunda symptomatiskt for hela debatten och det forklarar
delvis varfor den blev sa svar att overskada. Debattorerna, val med-
vetna om debattens starka ideologiska resonanser, hoppar stindigt mel-
lan olika aspekter, matt, jaimforelser och sidospar. Detta gor det utom-
ordentligt svart for icke initierade lasare, som jag, att se skogen utan
att fara vilse mellan traden.

Séledes forlorar man latt ur sikte Korpis ursprungliga fragestillning:
“’kan man med tillgingliga fakta bekrafta den vitt spridda forestall-
ningen om en langvarig och allvarlig svensk eftersldpning i ekonomisk
tillvaxt orsakad av den svenska modellen?” (s 12). I denna kan man ur-
skilja tva delfrdgor: 1) halkar Sverige allvarligt och langvarigt efter?
och, om det ar fallet, 2) ar det pa grund av att ”svenska modellen”
kannetecknas av en relativt “’stor offentlig sektor, ett val utbyggt vil-
fardssystem, en langt driven jamlikhetspolitik och — framforallt — hoga
skatter” (Wibe, s228)? Om det finns en sak som boken tydligt visar ir
det att det i praktiken &r utomordentligt svart att halla dessa skenbart
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separata fragor isar.

Det jag saknar mest ar ett forsok till en nagorlunda neutral (om en
sadan finns!) sammanfattning av vart debatten har lett, vad man inte
langre ar oense om och vad som kvarstar som tvistefrdgor. Utan en sé-
dan sammanfattning far man latt intrycket att debatten ingenstans har
lett och att standpunkterna ar lika lasta ideologiskt som tidigare. Efter
mycket anstrangning kom jag sjalv fram till f6ljande slutsatser som jag
tror man kan dra oavsett vilken sida man tillhor.

Fo6r det forsta, hur man dn méater ekonomisk tillvaxt — BNP per in-
vénare i fasta eller 16pande kronor och priser, i kdpkraftspariteter, pro-
cent eller olika produktivitetsméatt — ldg Sveriges genomsnittliga arliga
tillvaxt 6ver OECDs medelvirde under 60-talet och har sjunkit under
OECDs medelvirde efter det. For det andra, hur man d4n méter de re-
lativa nivderna, om man jamfor 60-talet med hela perioden efterat s
har Sverige forlorat mycket av sitt forsprang och fallit nagra platser i
landernas rangordning.

Efterslapningshypotesen ar huvudsakligen baserad pa de har upp-
gifterna. Men det dr ocksa klart att Sveriges relativa prestation inte fal-
lit graduellt och kontinuerligt under den langa perioden sedan borjan
av 70-talet. Till &r 1975 lag Sverige ganska bra till, sedan foljde en
mycket dalig period efter ’6verbryggningspolitikens’’ misslyckande till
1978-79, foljt av en tamligen kraftig svensk aterhamtning som borjade
avta ungefar 1987 och slutar med de katastrofala dren 1989-90. Det be-
ror lite grand pa hur man méter och vilka &r man tar,' men i stort sett
ar detta monstret oomtvistat.

Sedan ar det dock slut med enigheten. Det finns ett antal skenbara
tvistefragor som egentligen inte spelar sa stor roll i debatten eller som
inte borde gora det. Bland de senare finns dispyten om man ska ta BNP
eller BNP per invanare (det sista tycker jag sjalvklart ar att foredra),
fasta eller l1opande kronor och priser (visst sjunker svenskarnas levnads-
standard ndgot med devalveringarna men att deflatera hela BNPn med
kronans flytande vérde ar orimligt, och Korpis 1985 &rs priser och vax-
elkurser verkar inte gynna Sverige), och periodiseringen (accepterar
man det arliga monstret som jag ovan skissade sa blir det litet barnsligt
att forsoka starka sin stdllning genom att vilja olika perioders genom-
snittssiffror). Likas&, medan under debatten (och under Séren Wibes in-
flytande, far man anta) Kropi mer och mer tenderar till att understryka
jamforelser i absoluta istéllet for procentuella siffror tar hans opponen-
ter inte upp den uppmaningen. Det ir ritt synd eftersom det bakom
skillnaden ligger mycket intressanta antaganden om tillvaxtens langva-
riga karaktar, som Wibe visar i sitt slutord.

Korpi och hans motparter diskuterar en hel del vilka matt som ar
bast, BNP mot BNI, olika produktivitetsmatt for tillverkningsindustrin,
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osv, men inte ens detta ar riktigt centralt i debatten. Huvudstridsfragan
ar framforallt vilka linder man ska jamfora Sverige med. Fran borjan
har Korpi hiavdat att man ska begrinsa jamforelsen till de &r 1970 sju
rikaste OECD-landerna, tre av vilka var rikare 4n Sverige och fyra fat-
tigare. Detta motiveras med konvergensteorin enligt vilken fattigare lan-
der gynnas av den sa kallade “efterfoljareffekten” eller ”upphinnar-
faktorn.” Debatten kring detta har varit ganska forvirrande. Medan
Korpi pa slutet sjalv verkar avvisa konvergensteorin ju mer han blir fér-
tjust i absoluta jamforelser, forsdker hans kritiker diskreditera teorin
men accepterar samtidigt 4nda att man ska begransa jamforelsen till de
rikaste 14 linderna. Gor man detta sé visar det sig att tre lander som
inte ingar i "Korpis sju’’ har gétt forbi Sverige sedan 70-talet: Luxem-
burg, Island och Norge. D4 blir fragan forstas hur mycket vikt man ska
tillrakna de tre. Och inkluderar man fler lander i jamforelsen s ser det
forhéllandevis samre ut for Sverige. Faktum &r att bada sidor accepterar
att man ska begransa jamforelsen till de rikare landerna och att bada si-
dors argument for att inkludera férre eller fler lander verkar vara lika
godtyckliga (ska man ta in lika manga ldnder 6ver och under Sverige i
rangordningen eller alla lander inom ett visst avstand 6ver och under
Sveriges BNP?).

Det ar ocksé oomstridligt att den grupp av 9 ldnder som var rikast i
OECD ar 1970 hade genomsnittliga tillvaxtsiffror — hur man &n méter
dem — under perioderna 1960-73, 1973-79 och 1979-89 som var néstan
identisk med svenska siffror. Detta 4r ingen bagatell. Det betyder att
atminstone de grovare marknadsliberala versionerna av efterslappnings-
tesen kan sidgas ha vederlagts. Hypotesen att givet Svenska Modellens
stora offentliga sektor, hoga skatter osv, méste svenska ekonomin ha vi-
sat en ldngvarig, allvarlig och kontinuerlig forsamring relativt alla eller
de flesta rika linder, haller helt enkelt inte. Att vi har kommit sa langt
betyder att debatten redan har varit ganska fruktbar i forhéllande till
den samhaillsvetenskapliga vanan.

Men sedan kan man 4nda vara mycket oense om hur bra eller dalig
den Svenska Modellen faktiskt har varit for den svenska ekonomins till-
vaxt. Detta blir tydligt nar man tittar pd den andra stora skillnaden
mellan debattérerna. Aven nar de verkar vara ense om vilka Sveriges
svagaste och starkaste ar var sa ar deras tolkningar varandras exakta
spegelbild. Korpi ser perioderna av relativ efterslippning konsekvent
som tillfalliga episoder i ett i stort sett hyggligt utvecklingsmonster, me-
dan hans kritiker tvirtom konsekvent anser perioder av relativt snabbt
tillviaxt som tillfalliga men inte héllbara undantag i en langvarig ned-
gang! Samtidigt ar motiveringarna som ges for bada sidors tolkningar
alldeles for tillfalliga och hastiga for att kunna overtyga.

Var man star i den har frdgan beror pa vad man betraktar som det
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mest rimliga alternativet eller som Sveriges ’naturliga” dvs utan den
”’Svenska Modellens” effekter) tillvaxttrajekt. Det ar forstas detta stilla
antagande som ocksa bestimmer mycket av debatten om vad man ska
jamfora Sverige med, om man ska titta p& absoluta eller procentuella
skillnader, osv. Det gar rimligen att anta att Sverige skulle ha kunnat
behalla 60-talets hoga procentuella tillvixten som tex Japan, Kanada el-
ler Finland, men det finns ocksd, som Wibe visar, atminstone lika goda
grunder for att tro att Sveriges tidigare hoga tillvaxttakt var en histo-
riskt unik och tillfallig avvikelse frdin en mycket blygsammare naturlig”
stig.

For att bestimma vilka antaganden som é&r rimligare racker det inte
att helt enkelt jamfora Sveriges tillvaxtsiffror med andra landers, darfor
att sjialva urvalet av jamforlander beror pa samma antaganden. For att
fa en empiriskt grundad idé om hur skadlig eller oskadlig en stor offent-
lig sektor faktiskt ar fér ekonomisk tillvixt behdvs detaljerade gransk-
ningar av sambandet mellan politik, sarskilt stora politikskiften (tex
Thatcherism, Frankrikes socialistiska regeringens politiska omsvéang-
ningar, osv), och ekonomisk tillvaxt ceteris paribus. Men som bekant,
och som debatten visar sa tydligt, ar i samhallsvetenskap ceteris nastan
aldrig paribus. Och det betyder att debatten kommer att fortsatta och
delvis vara ideologiskt driven ocksa i framtiden.

Enligt Walter Korpi aterspeglar debatten spanningen mellan mark-
nadens ojamna maktresursfordelningen och politikens jamnare for-
delning (&tminstone sedan inférandet av allméan rostratt). Detta har all-
tid varit huvudtemat i Korpis arbeten. Men man ska inte forenkla mot-
satsen alltfor mycket. Det ar latt att underskatta olikheterna som
stannar kvar eller nyskapas i politiken dven med allmén rostratt. Ménga
av marknadens talesmén ar uppriktigt 6vertygade att en valfungerande
marknadsmekanism dr en mycket pélitligare garanti mot koncentration
av maktresurser dn ett bara formellt jamnare politiskt system. Det in-
tressanta i detta dr kanske att bada sidor tenderar att kontrastera en ab-
strakt idealiserad version av den institutionella domin som man fére-
drar med en néstan diaboliserat “’realistisk’ version av alternativet:
Korpi stiller ett idealdemokratiskt politiskt system vid sidan av verklig-
heten av oligopoliserade marknader, hans motstdndare jamfor verklig-
heten av en oundviklig centraliserande och korrumperande politik med
idealen av en “perfectly competitive market”. Men detta aterspeglar
djupare overtygelser som uppenbarligen lika mycket bestimmer vilka
empiriska fakta man tar hansyn till som de sjélva bestaims av sidana
fakta.

AXEL VAN DEN BERG
Department of Sociology
McGill University, Toronto
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NOT

! Det skulle ha varit utomordentligt virdefullt om det hade funnits i boken en stor tabell
som visade siffrorna for olika matt for varje ar sa att man inte 4r tvungen att jamfora 15
olika tabeller for att kunna gissa hur det ungefir stod till aret 1978 tex.

Joachim Israel: Martin Buber. Dialogfilosof och sionist, Natur och
Kultur, 1992.

I samband med att han 1989 uppriatthéll en gastprofessur vid universite-
tet i Kassel holl Joachim Israel en forelasningsserie 6ver Martin Bubers
dialogfilosofi. Professuren ifrdga, som bar Franz Rosenzweigs namn, har
inréttats med avsikten att invitera tyskfodda forskare som tvingades i
emigration under nazismens terrorregim. P& dess innehavare stalls kra-
vet att en forelasning dgnas at ett tysk-judiskt tema. Med valet av
Buber atervande Israel till, som han skriver, en man som “var med om
att forma min ungdoms ideal och mélsattningar” (11).

Av forelasningarna har alltsa blivit en bok: Martin Buber. Dialog-
filosof och sionist. 1 denna presenteras Bubers liv, hans sionism, liksom
hans socialism och judiska messianism. Men framf6r allt innehéller bo-
ken en framstéllning och diskussion av Bubers mest kinda verk, och
formodligen tillika hans huvudverk, Jag och Du fran 1923. Avslutnings-
vis gors en jaimforelse mellan Buber och George Herbert Mead, samt
redogors for mottagandet av Buber i Sverige intill dags dato.

Israels publikationer fran senare ar har forbryllat mangen svensk so-
ciolog. Bekymrade miner har synts i kafferum och korridorer. *Ar det
verkligen sociologi han sysslar med?” Atminstone for mig tycks emeller-
tid klart att varje sociologi med teoretiska ambitioner forr eller senare
leds ner till sitt filosofiska rotsystem. Sen ma man kalla detta filosofi el-
ler vad som helst. Att en ros doftar lika gott om den ges ett annat
namn, det visste redan Romeo och Julia. ’Att vi fornekar reflexionen dr
positivismen’, skrev Habermas i Erkenntnis und Interesse — och den tan-
ken har val inte helt forlorat sin aktualitet. Det har vidare hela tiden
varit Israels uttalade ambition att utveckla de sprékfilosofiska grund-
valarna for en kritisk samhallsteori. Pa denna punkt finns det for Gvrigt
uppenbara berdringspunkter med just Habermas. Det ir ingen till-
fallighet att Israel dgnar stort utrymme i sin nist senaste bok — Sprdk
och kunskap (dven den fran 1992) — at att relatera och avgransa sitt
projekt frin Habermas motsvarande. Vad man mojligen kan kritisera
Israel for ar att overgéngen fran sprakfilosofi till samhillsteori (och den-
nas vidare utveckling) har tenderat att alltfér mycket hamna i skym-
undan jamfort med grundlaggningsproblematiken.
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Med Habermas delar Israel en pa den sk lingvistiska vandningen ba-
serad intersubjektivitetsteoretisk ansats. Spréket ar per definition nagot
intersubjektivt. Denna ansats dr forbunden med ett bestamt avstandsta-
gande fran vad som kallas 6msom medvetande- dmsom subjektfilosofi.
Det ar inte minst det faktum att Israel i denna frdga menar sig finna en
bundsférvant i Buber (liksom i Mead) som gor att hans ldsning av den-
na utfaller 6vervagande positivt.

Utan tvekan handlar det har om en grundfraga for den moderna tan-
ken (om man far uttrycka sig s hogtravande). Hur mycket jag an be-
traktar mig som Joachims elev, s& dr emellertid min sténdpunkt i denna
frdga en annan an hans. Detta mindre i betydelsen att jag ar overtygad
om den motsatta positionens riktighet, utan snarare att jag betraktar
det som en fraga som annu i hog grad star och vager. For att belysa
problematiken vill jag i all korthet ta upp tva punkter.

1. ”Mitt ’jag’ ar ett resultat av interaktionens och inte en forutsitt-
ning for den.” (125) I denna formulering ryms som jag ser det proble-
mets kiarna. Fran subjektfilosofiskt hall gors gillande att jag inte kan
finna mig sjilv i den andre utan en tidigare fortrogenhet med mig sjalv.
Det gors en grundliaggande distinktion mellan en forreflexiv fortrogen-
het med sig sjalv och det reflexiva sjilvmedvetandet. Det senare mé bli
till med hjalp av eller via den andre; subjektiviteten i hela dess omfang
har darigenom inte gjorts reda for. Tvartom uppvisar denna kanne-
tecken som vi inte sjalva fritt forfogar 6ver och inte heller med hjalp av
omvigen Over den andre; vi dr med Freuds ord ’inte herrar i vart eget
hus’. Jag finner mycket fa spar hos Israel av den just framhévda di-
stinktionen (som ar absolut central fér den nyare subjektfilosofins ripost
mot intersubjektivitetsteoretiska grundlaggningsforsék). En formulering
som jag handlar pa ett sétt sa jag *vet med mig’ vad jag gor” (150)
skulle emellertid kunna tolkas i termer av en forreflexiv fértrogenhet
med sig sjilv. ’Veta med sig’ tolkas da som uttryck for ett implicit ve-
tande, snarare an ett propositionellt sadant (som har formen, ’jag vet:
jag p’).

2. Manfred Frank har relativt nyligen publicerat ett arbete, Selbstbe-
wuftsein und Selbsterkenntnis (1991), dar han diskuterar dessa problem
i dialog med framfor allt stromningar inom nyare analytisk filosofi. Han
kontrasterar dir den gamla virldens ’subjekttrotthet’ med “’den veri-
tabla explosion av analytiska teorier om sjalvmedvetande och subjekti-
vitet” (159) som han finner i den nya varlden. Frank menar tom att ef-
ter den sprakfilosofiska vindningen har nu skett ett dtervindande till
medvetandefilosofi. Trendmétningar utgdr naturligtvis i sig sjdlva inga
argument. Men de indikerar atminstone att det har handlar om en i hog
grad Oppen fraga — enligt mitt f{érmenande 14ngt mera 6ppen 4n vad
Israel (och Habermas) tycks mena.
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Nu tycker jag mig emellertid se kafferummens och korridorernas be-
kymrade miner i antdgande. Det ar hog tid att lamna rotsystemet.

Jag-Du och Jag-Det utgor for Buber grundord. Israel foreslar vad
han kallar en ’konstruktivistisk’ tolkning av dessa (108ff). Genom dem
inte blott bendmnes ndgot, utan stadkommes eller instiftas ndgot som
ager bestand, namligen grundlaggande relationer och forhallningssatt. I
Jag-Du-relationen moéter vi ett annat subjekt, i Jag-Det-relationen har
vi att gora med ett objekt, eventuellt ett objektifierat subjekt. Skulle
Jag-Vi ha kunnat utgora ytterligare ett grundord fér Buber? Forvisso
inte i en kollektivistisk betydelse, dvs som en relation dir Jag slukas av
Vi. Diaremot forefaller det mig mycket val ha kunnat gjort det i be-
tydelsen av gemenskap. Israel hdanvisar mer an en gang till Tonnies be-
romda begreppspar Gemeinschaft och Gesellschaft. 1 relationen mellan
Jag och det mangfaldiga Duet korsas Bubers langtifran glasklara men
ofta suggestiva tankar kring socialism, chassidism, messianism och kib-
butzen som platsen for en 6msesidig gemenskap mellan méanniskor. Ma-
hinda visar kibbutzens utveckling frAn Gemeinschaft till Gesellschaft att
detta bara var en vacker drom. Héller vi oss emellertid till det i en sna-
vare bemirkelse mellanminskliga sé tror jag inte detta kan dga bestand
utan att dven det kristna grundordet ’forlatelse’ dstadkommes eller in-
stiftas. Detta forefaller dock vara franvarande hos Buber. Det dr synd,
ty forlatelsen ar i hogsta grad nagot som sker mellan ménniskor. Over-
huvudtaget tycks mig kristendomen inte sakna en dialogfilosofisk poten-
tial. Jag tanker tex pa Jesus ord: 'Dar tva eller tre ar samlade i mitt
namn ar jag mitt ibland dem.” (Matt 18:20)

Att den Buber som var en varm foresprakare for ett niara judiskt-
arabiskt samarbete denna host dr brinnande aktuell behdver knappast
papekas. Inte minst mot bakgrund harav ar det intressant att ta del av
Israels diskussion av Bubers sionism.

Under senare ar har i Sverige och annorstades relationen mellan Jag
och ett Det som gar under namnet Marknaden i hog grad stétt i cent-
rum for intresset. Det ar inte heller gemenskapens utan snarare kol-
lektivens Vi (kontrasterade mot Dom) som gor sig géllande i debatten
och verkligheten. Det ar idag pd ménga héll langt mellan Jag och Du,
eller, som Ferlin skrev, 'mellan hjarta och hjarta’. Jag tror man kan sa-
ga att Israel i dagsldget befinner sig i vilt uppror mot dessa sakernas till-
stand. Det handlar d& inte minst om att vara trogen sin 'ungdoms ideal
och malsattningar’.

CARL-GORAN HEIDEGREN
Sociologiska institutionen
Lunds universitet
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Goran Sahlberg: Drama och dilemma. Ungdomar om virnpliktens inne-
bord, Uppsala: Institutionen for freds- och konfliktforskning, 1993.

Goran Sahlbergs avhandling Drama och dilemma behandlar de me-
ningsinneborder ungdomar tillskriver varnplikten fore och under denna
tjanstgdring och niarmare bestamt fordndringen av vad forfattaren be-
namner som ’de varnpliktigas subtext till varnpliktsrollen och hur den-
na sammanvivs med den offentliga forsvarssemantiken” (s 13). I denna
syftesbeskrivning patriffas tva for avhandlingen barande begrepp, nam-
ligen den offentliga forsvarssemantiken och de varnpliktigas subtext till
denna utsaga. Hur skall da dessa begrepp forstas?

Med offentlig forsvarssemantik (eller den offentliga forsvarstexten)
tycks forfattaren primart avse den officiella framstéllningen av férsvars-
maktens funktion. Detta offentliga ”’common sense’ talar om varfor
forsvaret finns och hur ménniskor bor férhélla sig till det. Men texten
ar i flera avseenden pords. Forsvarssemantiken som sadan saknar ome-
delbar konkretisering (den pekar sa tex inte uttryckligen ut potentiella
angripare). Det ror sig, kort sagt, om en hypotetisk utlaggning. Dessa
och andra forhéallanden lamnar, i ett pluralistiskt samhalle, utrymme for
en mer individuell innebordsbeskrivning, fér aktdrens egen lasning, re-
vision och utfyllnad av den offentliga texten.

Avhandlingsforfattaren intresserar sig for tva olika relationer till den
offentliga texten, lasarens och aktorens. Fran denna atskillnad dispone-
ras avhandlingens empiriska delar. Den forsta delstudien behandlar 14-
saren och bestar av en serie enkétstudier av gymnasisters forstaelse av
den offentliga férsvarstexten, medan den andra delstudien rér ung-
domar under vérnpliktstjanstgoring, dvs textens aktor.

Den forsta delstudien frilagger en variationsrik och motsagelsefull
subtext. En betydande andel av gymnasisterna uttrycker till synes ofor-
enliga standpunkter. Néagra dissonansomraden framstar som sarskilt cen-
trala, tex styrka (dvs a ena sidan mojligheten till framgangsrikt férsvar
men & andra sidan risken av att mota en s& overldgsen fiende att mili-
tart forsvar blir forodande), etik (dvs det ar & ena sidan ar det ratt att
forsvara Sverige men & andra sidan fel att déda) och personliga uppoff-
ringar (dvs a ena sidan ar det nodvandigt att alla varnpliktiga med-
verkar i forsvaret men & andra sidan innebdr varnplikten negativa upp-
offringar for individen).

Avhandlingens studie av aktdéren och den offentliga forsvarssemanti-
ken baseras pa kvalitativa intervjuer. Atta varnpliktiga, hamtade ur en-
katgruppen, studeras under loppet av deras varnpliktstjanstgoring. For
analysen av denna grupps upplevelser under vérnpliktstiden tillfors bla
begreppsparet egocentrism och sociocentrism. Sociocentrism kan sagas
sta for en samhallelig, kollektiv rationalitet och det dr denna sociocent-
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rism som kommer till uttryck i den offentliga forsvarstexten. Har har
samhillets 6verlevnad, inte individens 6nskningar for egen del, absolut
foretrade. Egocentrismen handlar dirmed om de individuella inne-
border som tillskrivs forsvar och varnplikt. Enligt férfattaren forstod
ingen av intervjupersonerna varnplikten i ensidigt egocentriska termer.
Intervjupersoner med en hogre grad av egocentrisk forstielse av varn-
plikten (som tex betraktade varnplikten som ett led i personlighetsut-
veckling) upplevde emellertid tjanstgéringen som mest problematisk.
Det militara system som ursprungligen sags som ett medel for att nd in-
dividuella mal, tenderade allt mer att framsta som en motstandare.

Text och subtext

Goran Sahlberg soker ringa in subtexter till vad som benamns som den
offentliga forsvarssemantiken eller den offentliga férsvarstexten. Be-
skrivningen av subtexten blir dirmed starkt beroende av hur den offent-
liga texten bestams. Men forfattaren har mycket litet att sdga om denna
text och nagon substantiell definition foreslas aldrig. Ur framfor allt for-
muleringen av enkétens frigor framgér emellertid att forfattaren i prak-
tiken likstéller den offentliga forsvarstexten med de officiella forsvars-
malsbeskrivningar som avges i samband med forsvarsbesluten, dvs med
en text i ordets mest bokstavliga bemirkelse. Att pa detta sitt jamstilla
den offentliga forsvarstexten — dvs ett utbrett medvetande om forsvaret
- med en formell, officiell text ar pa flera sitt tveksamt.

For det forsta maste det antas att den officiella forsvarstexten inne-
haller atskilligt som ligger utanfor vad forfattaren aterkommande be-
skriver som ett forsvarspolitiskt common sense. Wilhelm Agrell (1985)
har pekat pa att offficiella forsvarstexter, som tex forsvarsmaélsbeskriv-
ningar, i praktiken opererar pa olika nivder. P4 en 6verordnad niva ar
det mojligt att urskilja ett slags overdoktrin, dvs for svensk forsvars-
och sikerhetspolitik dtminstone fram till idag starkt forgivettagna ax-
iom. Bland dessa aterfinner vi s tex Sveriges alliansfrihet, tanken pa
ett — som det brukar heta — ’for vara férhallanden starkt forsvar” och
allmén vérnplikt. Denna 6verdoktrin har formodligen under en stor del
av efterkrigstiden ingatt i ett kollektivt medvetande om f6rsvar och
véarnplikt. Men de officiella forsvarstexterna innehéller ocksa en langt
mer specificerad niva, tex principer for stridens féorande. P& denna kon-
kretionsniva kan vi anta att de officiella texterna ar betydligt mindre
kidnda. Denna misstanke far ocksa indirekt stéd genom avhandlingens
enkatstudier. Intervjupersonerna avstar helt enkelt i hog grad fran att
ge synpunkter pd de delar av férsvarsmalsbeskrivningarna som ror sig
pa denna operationella nivé (se tex s28), ett forhallande som dock ald-
rig kommenteras av forfattaren.
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For det andra existerar systematiska utfyllnader till de formella f6r-
svarstexterna som jag skulle vilja beteckna som halvt officiella. Till des-
sa hor folkforsvarsideologin, dvs bla uppfattningen att ett omfattande
folkligt deltagande i forsvaret inte endast ar en militir nddvandighet
utan ocksa tillhor den politiska demokratin. Denna folkfoérsvarsideologi
har sina rotter i en civilmilitar historisk kompromiss starkt beslidktad
med den historiska kompromiss mellan arbete och kapital Walter Korpi
beskrivit (1978:349-354). Denna kompromiss — som & ena sidan garan-
terar ett "’for vara forhallanden starkt forsvar” och & den andra en viss
“civilisering” av forsvarets inre férhallanden — mojliggjordes bla genom
ett generationsskifte bland hogre svenska officerare vid slutet av 1930-
talet. En ny, pragmatiskt inriktad officersgrupp — den sk NMT-grup-
pen, dvs ledande militdrer samlade kring tidskriften Ny Militir Tidskrift
— stravade att bryta forsvarets traditionella, ensidiga beroende av den
politiska hogern. Gruppen ville helt enkelt bredda det politiska under-
laget for forsvaret for att géra det mindre kansligt for politiska kon-
junkturer och varaktigt kunna stiarka och modernisera det. Ocksé soci-
aldemokratin 6nskade en kompromiss i forsvarsfrdgan. Dels géllde det
att i en allt mera spand internationell situation forverkliga en stabil
svensk sdkerhetspolitik som hade officerskarens stdd och dels efter-
stravades ett slags civilisering” och ’demokratisering” av férsvaret och
i detta sammanhang sarskilt en breddning av officerskérens sociala re-
kryteringsunderlag (Borell, 1989:87-95). Att beskriva vad forfattaren
talar om som ett svenskt forsvars-common sense utan att ge en bild av
den motsvarighet till saltsjobadsandan som formeln folk och forsvar
rymmer, dr knappast mojligt.

For det tredje handlar det kollektiva.medvetandet om férsvar och
varnplikt om s& mycket mer an endast officiella forsvarsmélsbeskriv-
ningar eller systematiska ideologiska utfyllnader av dessa. Jag tanker pa
de sociala inneborder som tillskrivits varnplikten, framfor allt som en
position i livscykeln. Varnplikten ar en fast etablerad institution med en
historiskt sett allt vidare rackvidd; fran det tidiga 1800-talets kortvariga
varnpliktstjanstgoring — med maojligheter till sk frikop — till en mot slu-
tet av 1800-talet (och sarskilt med 1901 ars forsvarsreformer) allt mera
utstrackt, allt mera ingripande tjanstgoring for den overvaldigande ma-
joriteten man, sarskilt i form av ungdomsérens grundutbildning. Over-
gangen fran ett civilt liv till ett liv "under Kronan” har haft, och har
fortfarande, en signifikant betydelse. Under generationer har den pa
olika satt representerat 6vergangen frn pojke till man. Kraften i tradi-
tionen skall visserligen inte dévervarderas, men varnpliktens grundut-
bildning ror fortfarande ungdomar i en 6vergangsélder, stiller denna
Overgangstids fragor och skapar ett kollektivt medvetande kring dessa.
Dérmed éar vi framme vid en helt central punkt. Som en véletablerad
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(och starkt sanktionerad) position i livscykeln har varnplikten kommit
att ingd i ett slags forgivettaget hindelseschema. En ung man forvantar
sig helt enkelt att géra varnplikten pa ett satt som atminstone liknar
hans sjalvklara férvantningar om att s smaningom ta korkort och gifta
sig. Medvetandet om vérnplikten dr med andra ord antagligen mer
praktiskt an diskursivt. Men det resonemanget saknas helt i avhand-
lingen. Viarnpliktens meningsinnebdrd tenderar dirmed att 6verideologi-
seras. Detta framgar kanske tydligast i hanteringen av begreppen socio-
centrism och egocentrism. Forfattaren underlater konsekvent att se dju-
pare, delade handlings- och tankestrukturer i vad som betecknas som en
egocentrisk hallning och kan darmed inte spira det mera praktiska kol-
lektiva medvetandet om varnplikten. Denna bristande realism ar delvis
knuten till den kvalitativa studiens urvalsproblem.

Ett urval f6r en kvalitativ studie gors som regel inte med slumpens
hjalp utan tviartom med hjélp av avsiktliga val, styrda av forskningspro-
blemet. Tanken &r att vilja inte statistiskt representativa enheter utan
vad som brukar betecknas som sarskilt informationsrika enheter, enheter
med speciella forutsiattningar att kasta ljus over en fragestillning.

Intervjupersonerna till den andra delstudien utgjordes av frivilliga ur
den inledande studiens gymnasistgrupp. Det finns starka skl att miss-
tanka att detta sjalvurval genererat en grupp som i hogre grad &n vad
som ar vanligt betraktade den kommande viarnpliktstjanstgdringen ur en
ideologisk infallsvinkel. Men viktigare 4nda: hela gruppen visade sig
vara uttagen till ndgon typ av pluton- eller kompanibefilutbildning, dvs
tillhorde darmed en kategori som omfattar ca 10 procent av en normal
varnpliktskontingent. Vidare hade hilften av intervjupersonerna — efter
egna initiativ — placerats i jagarforband och tva av de atta, slutligen, var
kvinnor, dvs tillhérde den grupp om nagra hundra kvinnor som éarligen
soker sig till varnpliktsutbildning som inledningen pa en militar yrkes-
karriar. Gruppen intervjupersoner kan mao karakteriseras som en mar-
ginal- eller extremgrupp. Extremgrupper kan i och for sig ha stort in-
formationsvirde i kvalitativa studier, men i denna studie forsvérar ex-
tremurvalet en fylligare bild av unga méanniskors satt att forsta sin
varnpliktstid. Samtliga intervjupersoner ingick i en utbildning som kra-
ver stor uppslutning till officiellt definierade roller. De utsattes inte bara
for befalsutdvning; de trdnades i att sjilva fora befil. Intervjupersoner-
nas handlings- och tankeval begriansades darmed. For majoriteten av
varnpliktiga giller formodligen ett slags pragmatism, dvs inte antingen
alternativet att spela med inlevelse eller att inte spela alls, utan framfor
allt att spela med distans. Detta blir méjligt genom tillhorigheten i ett
underordnat, mer eller mindre motspénstigt varnpliktskollektiv. For in-
tervjupersonerna i avhandlingen géllde inte detta alls i samma grad
(aven om vi hos nigon av dem pétraffar drag av distansering). De rorde
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sig i en varnpliktsmiljo som i ganska hog grad var fargad av den offici-
ella militiara kulturen. Miljon begrinsade didrmed intervjupersonernas
kognitiva val i riktning mot att falla in” eller falla av”, dvs inordna
sig i den officiellt definierade rollen eller bryta med systemet. Ett urval
med storre variation hade varit att foredra. Betydelsen av olika organi-
sationssammanhang hade da kunnat belysas och delade monster hade
genom bakgrundsvariationen fatt en sarskild och tyngre roll.

Goran Sahlberg viljer att studera ungdomars meningsproduktion om
forsvar och varnplikt med hjélp av ett langdsnitt, dvs genom att — som
han uttrycker det — successivt forflytta studien fran ett avlagset dilemma
till ett personligt drama. Forskningsuppslaget 4r mycket intressant. Ge-
nom att pa detta satt f6lja ungdomar 6ver tid borde en informations-
djup bild kunna konstrueras. Men l6ftet infrias tyvarr aldrig riktigt. Det
diskursiva medvetandet, som framfor allt analyseras som mojliga av-
vikelser fran den offentliga texten, gors inte tydligt eftersom den offent-
liga texten aldrig ens elementart definieras. I den begransade utstréack-
ning det praktiska medvetandet om varnplikten tillats framtrada, for-
visas det alltfér snabbt till ett individuellt, “egocentriskt”” medvetande.

KLAS BORELL
Fakultetsopponent

Institutionen for socialt arbete
Mitthégskolan, Ostersund
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Avslutningen av recensionen av Freddy Winston Castro: Bortom den nya
medelklassen. Durkheim och de moderna professionella yrkesgrupper-
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vél vard att lasas — dven av dem som inte ar professionellt engagerade i
professioner.
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