KAPITEL 2

Mina sociologiska stationer
— om utsikter och insikter

Margareta Bertilsson

OMBEDD ATT SKRIVA om min vig in i sociologin och hur jag i dvrigt ser pd
svensk sociologi, dess utvecklingshistoria och framtid, blir jag tvungen till
att ndgot avvika frdn planen. Jag har nu i nistan 20 ar bott i Danmark och
varit intensivt delaktig i att bygga upp en ny sociologisk institution pa Ké-
penhamns Universitet. Mina kontakter med svensk sociologi har med aren
kommit att bli ganska sporadiska, sd jag kinner mig inte helt fortrogen med
vad som utspelar sig pd de nu ménga sociologiska institutionerna runt om i
landet. Och faktisk har mina kontakter med min gamla moderinstitution i
stort upphort, s jag kan inte bidra till sjidlvbilden av hur Lunda-sociologin
kommit att utvecklas 6ver tid. Men jag blev glad 6ver att bli inviterad till att
medverka i antologin. Det ger mig en méjlighet att reflektera 6ver min egen
vig, ndgot som jag inte har gjort tidigare. Det kiinns ocks3 lite pirrigt, ef-
tersom jag om mdojligt vill undvika efterkonstruktioner och skonskrivningar
om de 50 ar (!) som jag tillryggalagt mer eller mindre innanfér sociologins
pordsa murar. Jag disponerar texten med utgdngspunke i de stationer dir jag
uppehillit mig under de senaste fem decennierna.

Lund

Nir jag som ung student forst kom till Lund hésten 1964, var jag nog bara
allmint forvirrad. Jag ville lisa ngot som hade med “virlden” att gora och
borja pd ny kula efter min helklassiska studentexamen frin Ystads Hogre
Allminna Liroverk. Vi hade haft besok av en studieledare i sista gymnasie-
ring och hon nimnde nigot om att man kunde bli ulandsexpert (som man
sade pa den tiden). D4 krivdes det att man skulle ldsa samhillsvetenskap-
liga amnen, frimst statskunskap, ocks statistik, och s& fanns sociologi som
en ny mojlighet. Statskunskap och statistik visste man pa ett ungefir vad
det handlade om, men sociologi var dd nigot ganska okint. Eftersom bade
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den statsvetenskapliga och sociologiska institutionen fanns p& Getingevi-
gen, var det ganska litt att registrera sig samtidigt, s& det gjorde jag. P4 stats-
vetenskap, forsta arskursen, liste vi bl.a. Alf Ross om Varfor Demokrati?, en
bok som gjorde stort intryck och som jag in i dag har ett gott minne av. Det
var nog den boken som ocksa ledde fram till att jag senare blev intresserad
av rittsteori och rittssociologi och féljaktligen registrerade jag mig nigon
termin direfter ocksd hos Per Stjernquist som pa den tiden hade startat det
rittssociologiska seminariet. Mera hirom senare.

Vi var vildigt manga sociologistuderande pa den tiden, och nigra av de
forsta foreldsningarna gick av stapeln i en biograf vid Martenstorget. Me-
todikkurser fyllde mycket, och man skulle ha klarat av elementir statistik
for att fa fortsitta. Eftersom jag i bagaget hade latinsk och gammal-grekisk
grammatik, fann jag det ganska roligt med statistik och fortsatte att lisa 1
betyg samma host. Vad angér sociologi-kurserna kommer jag sirskilt ihig
Gosta Carlssons forelisningar om demografi.' Det var en spinnande fram-
stillning om emigrationens sociala faktorer som gjorde stort intryck, ndgot
som sikert ocksd forde med sig att jag blev intresserad av sociologi som stu-
diefilt och hingde kvar dir pd Getingevigen. Vi fick lisa sociologins klas-
siker och det med besked genom ett ganska omfattande Kompendium som
NN (vars namn jag har glomt) hade sammanstille. Harald Swedners fore-
lisningar i sociologisk metodik stir naturligtvis ocksa ut i mitt minnesblock
frin Lundatiden, inte minst for att vi studenter 1 virt filtarbete skulle sam-
la in enorma mingder empiriskt datamaterial. Min &rskurs pa flera hund-
ra studenter hade i uppgift att foreta ganska linga intervjuer/observationer
(1-1,5 timme) i Rosengdrdskvarteren i Malmé, nigot som jag lingt diref-
ter uppmirksammade i en presentation vid Sociologiskt Arsméte och som
i sin tur utlste en hiftig polemisk diskussion."” Det ir klart att vi utgjorde
billig arbetskraft, men det ska ocksa erkinnas att vi fick erfarenhet av in-
tervjuarbete. Vart studieobjekt rorde det som vi i dag efter Bourdieu kallar
“kulturellt kapital”. Det omfattande intervjuformuliret som vi anvinde oss
av hade bundna svarskategorier och syftet var att ringa in om personer/
familjer hade deltagit i ndgra kulturella aktiviteter. Med okulir besikening

14 Géran Therborn gor samma reflektion i sin nyligen publicerade sociologiska sjilv-
biografi i Sociologisk Forskning (2013) (50) 2:157-164.

15 Se Kari Waerness "Kommentar til *Till Kritiken av den Kvalitativa Metoden” av
Margareta Bertilsson”, Sociologisk Forskning (1996) vol. 33, No 2/3:130-132.
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skulle vi ocksa uppskatta antalet bocker/tidskrifter som hemmet rymde. Jag
fann det inte speciellt trevligt att std i porten och ringa pé och friga om vi
pa "vetenskapens vignar” fick komma in och géra en intervju. Efter Ro-
sengérdsiventyret har jag alltid kint obehag infor intervju-situationer som
primir datainsamling; det ir ndgot med subjekt-objekt-relationen som jag
finner stétande, och jag har om méjligt forsoke att undgd denna metod se-
nare i livet.

P4 trebetygsnivd kommer jag sirskilt ihig Rune Perssons seminarium i
metod och hans introduktion till multivariat analys med hjilp av den av
Paul F. Lazarsfeld och Morris Rosenberg redigerade antologin 7he Language
of Social Research: A Reader in the Methodology of Social Research som grund-
bok. Denna nu sénderlista bok finns fortfarande i min bokhylla pa institu-
tet, och studenter har under senare 4r allt oftare linat just denna bok. Den
multivariata analysen ir ju ett gott redskap for att slippa loss den sociolo-
giska fantasin.

Jag skrev aldrig klar min trebetygsuppsats i sociologi, eftersom jag enga-
gerade mig i rittssociologi under Per Stjernquists regi. Det rittssociologiska
seminariet var vid denna tidpunkt nigot helt annat 4n masstudiet i socio-
logi. Vi var bara nigra fa studenter och gick individuellt upp i muntligt f6r-
hor med Per Stjernquist som ju var en akademisk patriark som man knéts
till. Jag skrev min 3-betygsuppsats om smittskyddslagens inférande i Sve-
rige och om det folkliga motstind som utbrét runt om i landet mot denna
tvingslagstiftning och den vetenskap som lag till grund f6r den. Nir jag
tinker tillbaka nu manga 4r efterdt, kan det kanske vara si att detta tidiga
arbete har priglat mitt intellektuella DNA. I minga senare arbeten har jag
faktiske vint tillbaka till relationen mellan vetenskap och offentlighet som
en formedlingsprocess som kan anta flera former, inte bara den auktoritira
form som vi fick oss till skinks i Lund pd den tiden: att det finns blott en
sanning, nimligen vetenskapens.

Anti-auktoritira stimningar hade i 6vrigt bérjat att bolma ocksa i Lund
1968. Sjdlv var jag inte vidare politiskt aktiv och var inte heller med i Viet-
nam-rorelsen. Att bara utskifta en form av auktoritet mot en annan har va-
rit mig frimmande s jag gick inte pd gatan och ropade slagord. Men visst
greps man av den allomfattande stimningen.
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Santa Barbara

Det var sikert med Stjernquists stdd som jag erholl ett utbytesstipendium
till Kalifornien sommaren 1968. I september flog jag for forsta gingen till
Los Angeles for att senare med buss ta mig upp till Santa Barbara. Min an-
sokan till Law and Society-programmet hade kommit in alltfor sent, och
kvoten till UCB (Berkeley) var redan uppfylld. S& jag fick néja mig med
UCSB (Santa Barbara) i hopp om att jag skulle kunna bli éverflyttad senare.
Men livet tog en annan vindning: den rena sociologin tog 6ver.

Sociologi pd UCSB var nigot helt annat 4n det som jag lirt mig i Lund
dir survey-metoden, enkit och/eller intervju, och Lazarsfeld/Merton ju helt
dominerade. Nir jag anlinde hésten 1968 var Santa Barbara-sociologin en
sorts utbrytarinstitution frén den gingse normen om vad sociologi ir och
borde vara. Aaron Cicourel var (och ir fortfarande) den mest karismatiska
sociologiprofessor som jag nigonsin kommit att méta. Om honom sades det
att han nog skulle klara av att silja p-piller till nunnor, eller silja sand i Sa-
hara. S3 naturligtvis flockades alla vi nyanlinda studenter till hans kurser
och seminarier i sociologisk metodologi och vi fick ta del av hur sociologis-
ka data “producerades” i intervjusituationen och i kodningsprocessen. Det
var revolutionerande for en liten Lundastudent som hade fostrats i tron pa
att data var nagot neutralt, nigot som man inte kunde ifrigasitta. Cicour-
el vinde upp och ner pa denna nedirvda kunskapstro, inte for att omgjlig-
gora vetenskaplig kunskap men for att bygga en annan och sikrare grund
for den sociologiska forskningen. I centrum f6r hans forskningsintresse lig
sjilva sprikpragmatiken: hur all minsklig interaktion bygger péd sprik och
sprékanvindning; vilka metoder som stér till buds for att studera/observera
elementira sprik- och interaktionsprocesser. Den sociologiska institutionen
i Santa Barbara hade vid tiden f6r min ankomst utvecklats till en hor-spor
for etnometodologi eller med en bredare beteckning, for sociologins sprak-
liga vindning. Utéver Cicourel atnjot vi unga studenter en krets av starkt
engagerade sociologer i etno-metoder. Thomas P. Wilson, som i évrigt un-
dervisade i statistik och var utbildad p& Columbia universitetet under bl.a.
Paul Lazarsfeld, kommer jag sirskilt ihig som en inspirationskilla. Han
gav en kurs i “theories of social order” som innebar att vi fick ploja Talcott
Parsons Structure of Social Action (bigge volymerna) frin bérjan till slut for
att verkligen forstd hur “ordering” mellan minniskor kommer till stdnd. Vi
fick ocksé experimentera med oss sjilva i interaktion med andra och dirmed
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uppleva hur vi nistan reflexmissigt sorjer for att fylla ut de “svarta lidor”
som alltid uppstdr nir minniskor kommer samman och “pratar”. Med Wil-
sons hjilp kom jag till klar insikt i vad skillnaden mellan det interpretativa
och det normativa paradigmet i sociologi innebar, ndgot som ocksé ledde till
att jag blev tonddv infér den gingse skillnad mellan konsensus och konflike
som hirskade i min generation (och som kanske stadigt 6verlever).!® Aven
om jag aldrig tillhérde den sekt som utvecklades kring och runt etnometo-
dologin som négot heligt i Durkheims mening, blev jag klart paverkad och
fullfsljde ett antal kurser. Jag kommer speciellt ihdg ett filtarbete som fore-
togs bland oss sjilva om familje-makeri: hur vi med det talade spriket och
gester som dgonkast och handpéliggning uppndr och konserverar en speci-
ell stimning som man ju kan kalla f6r familjir (my dear, my love, don’t you
love me etc.) Efter denna exposé har jag pa det sprikpraktiska planet, bade
privat och offentligt, varit forsiktig med intima invitationer.

Det forsta dret i Santa Barbara tog snabbt slut, och jag hade totalt glomt
att det egentligen var Berkeley och Law and Society som var grunden till
mitt utbytesstipendium. Jag ville stanna kvar i Santa Barbara, dir jag ef-
ter ett ir som utlindsk student hade byggt en stark vinkrets med andra ut-
lindska studenter. Men hur f6rsérja sig? Som utlindsk student utan stipen-
dium var det inte bara uppehillet, men ocksd ouz-of-state tuition som skulle
betalas till universitetet, och den summan var ansenlig: 10 000 dollar per
ar, tror jag. Tamotsu Shibutani, en annan inspirerande professor pA UCSB,
kom mig till métes i min néd. Jag blev hans student-assistent och uppnéd-
de dirigenom ett eftertraktat nedsittande av terminsavgiften. Mitt arbete
bestod 1 att lisa om massans psykologi och sociologi pd franska och tyska,
och att excerpera dessa texter till littillginglig engelska. S pé franska lis-
te jag bl.a. Gustave Le Bon, Gabriel Tarde, och pa tyska, Wilhelm Wundt,
Sigmund Freud, och naturligtvis Georg Simmel. Shibutani var i fird med
att sammansitta festskriften till Herbert Blumer Human Nature and Col-
lective Behavior (1970). Eftersom han var utbildad sociolog/socialpsykolog

16 Thomas P. Wilson har pa ett pedagogiskt sitt utvecklat skillnaden mellan den
normativa och interpretativa tillgdngen i analysen av social handling i en vilkind ar-
tikel ?Conception of Interaction and Forms of Sociological Explanation”, American
Sociological Review. Vol. 35, 1970:697-710. Det normativa perspektivet tillerkinner
pa férhand givna normer som grundval for social handling, medan det interpretativa
perspektivet ligger vike vid det (variabla) forhandlingsutrymme som star till buds i all
minsklig interaktion som sjilva grunden till samordning.
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fran Chicagouniversitetet under bl.a. Robert Park och Herbert Blumer, séig
han i massan (the crowd) den elementira grunden till det sociala livet.”
Shibutani blev senare ocksd min akademiska handledare. Aret efter upp-
nidde jag ocksa ett annat eftertraktat I6nearbete som lirarassistent (zeaching
assistant) pa institutionen och med detta jobb foljde ocksd en befrielse frin
terminsavgiften. S4 nu var min framtid beseglad och jag fullfsljde dokto-
randprogrammet pd institutionen. 1971, dvs. efter tre ar, var jag klar med
allt kursarbete och skulle bérja skriva p& en doktorsavhandling. Men da fick
jag, ocksd med Shibutanis hjilp, ett erbjudande att &ka till Brooklyn College
1 New York som heltidsanstilld lirare, men mera om detta senare.

Mina tre &r i Santa Barbara var synnerligen hindelserika, ocksi utanfor
campus. Studentrevolten mot Vietnam-kriget, som hade brutit ut i Berke-
ley redan 1965, fortplantades till alla UC-campus och trappades upp under
min tid. 1969/1970 var ett tumultdr som jag aldrig glommer. Jag hade detta
ar i ovrigt fare sillskap av Bengt Furdker som hade kommit 6ver pd samma
utbytesstipendium som jag sjilv fatt tidigare. Bengt var ledsagad av sin fa-
milj och jag fick dirigenom tillfille att umgds pa svenska. Bengt kan sikert
bekrifta den upphetsade kollektiva stimning som rddde pa campus véren
1970. Herbert Marcuse kom upp till Santa Barbara frén San Diego och gav
en forelisning om “fantasins makt”. Kort efter kom hans adept, den unga
tjusiga filosofi-professorn, Angela Davis, upp frin Los Angeles, dir hon di
var anstilld (innan hon fingslades som medlem av Svarta Pantrarna for rin
och mord). Vi méste ha varit upp mot 10 000 eller flera studenter som hade
samlats inne pa Stadion, nir Angela Davis landade med helikopter mitt pd
planen. Dir kom hon med sitt stora svarta afrohdr, larkort kjol med hoga
svarta stovlar och intog podiet. Och vilken kraft hon utstrilade, nir hon av-
slutade sitt bejublade tal om (USA) kapitalismens totalitira tendenser med
att studenterna nu skulle gripa makten och ga 4nda till Washington DC fér
att stoppa Nixons upptrappning av Vietnam-kriget, nu ocksd med bomb-

17 Intressant att nimna ir att jag innevarande ir, 2013, var ordférande i en betygs-
kommitté hir i Képenhamn med Christian Borch i huvudrollen. Hans gedigna bok
The Politics of Crowds, an Alternative History of Sociology (Cambridge University Press,
2012) var foremal for en ytterst intressant diskussion om massans tillbakavindande i
det globala, oordnade, samhillet. Finanskriser och de manga olika modefenomen som
vi nu ir utsatta for utgor exempel pd nya massfenomen. I detta sammanhang hade jag
stor glidje av att i min spida doktorandtid faktiske ha list dtskilliga av de texter som
Borch refererade till.
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ningar in i Kambodja. Mina litteraturstudier om massans psykologi och
sociologi fick nu tillimpning i praktiken: grupper av studenter tigade in i
Isla Vista (studentstaden) och malet var den lokala filialen av Bank of Ame-
rica, som kort efter sattes i brand. Studenterna (inklusive jag sjilv) jublade
och dansade runt den brinnande byggnaden: Burn, Baby, Burn."* Redan pa
kvillen borjade polis och militir komma till UCSB och Isla Vista, och kort
efter deklarerade guvernéren “curfew” (undantagstillstind som innebar att
om flera in 3 samlades ute pé gator och torg, sd kunde polisen ingripa och
upplosa dem). Dagen efter samlades vi studenter i stora skaror for att ut-
trycka vart forake fér den évermakt som nu ocksa tillskansat sig vart lokal-
omrade. Polishelikoptrar svivade over alla oss som satt dir pd kullen och
holl varandras hinder som en jirnring. Polismistaren i Santa Barbara utro-
pade frén en av dessa svivande helikoptrar att om vi inte omedelbart gick
dirifran och upploste demonstrationen, riskerade vi att dtalas f6r uppvig-
ling med dirtill f6ljande fingelse. Vi sjong unisont He'’s got the whole world
in his hands ..., och stimningen var hog ibland oss. Jag erfor med min bara
kropp hur stark massan ir, nir man totalt uppslukas av nuet. Men Bengt
och jag var i en utsatt situation och jag kommer ihdg att vi ocksa diskute-
rade den senare oss emellan: Vi var utlindska studenter pa studentvisum i
USA, och dirmed extra utsatta. Ett dtal med dirtill horande straff skulle
sannolikt leda till en utvisning ur landet. Insikten dirom ledde nog till att
vi bigge retirerade: Bengt hade i 6vrigt ocksé hela sin familj att tinka pa.
Vildigt minga av vira studentkollegor samt halva lirarkéren arresterades av
National Guard som nu ryckt in pa campus och Isla Vista, eftersom de loka-
la polismyndigheterna inte kunde uppritthélla ordningen. All undervisning
lag naturligtvis nere under denna tumultartade tid. Men vilken rik erfaren-
het i det sociala livets minga (o)ordningar man fick, och de har i sanning
gjort intryck: jag kan se och uppleva modaliteter i socialt samkvim pé ett
sitt som jag nog skulle missa, om jag inte varit exponerad for dessa ganska
unika hindelser i massans enorma kraft.

18 Négra ar tidigare, 1965, hade det stora Watts-upproret brutit ut i Los Angeles, och
ddrifrén himtades slagordet: Burn Baby Burn. Vid det demokratiska partiets konvent
i Chicago 1968 utbrét stora demonstrationer med dédsfall som foljd. En av de 7 4ta-
lade frdn Chicago, Richard Flachs, var nu fast anstilld som ’associate professor’ vid vir
institution i Santa Barbara, och naturligtvis var han och flera andra av véra professor-
er nu aktiva i kampen mot Vietnam-kriget som i vart fall ocksé blev till en kamp om
den militdra (forsknings)enheten som dé fanns pd UCSB: den skulle bort frin campus!
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Navil fram pé hostkanten flyttade jag till New York, och till Brooklyn
College.

Intermezzo: New York/Brooklyn

Som en f6ljd av den tidigare presidenten Lyndon Johnsons politiska dtagan-
den och som ett harnesk mot ytterligare vildsamma uppror i fattiga stor-
stadsghetton som Watts, kom de hogre utbildningsinstitutionerna runtom i
USA i sokljuset. Dessa skulle upprustas och den sociala rekryteringen skulle
breddas betydligt. Den revolutionira energin skulle omdirigeras i en vildig
utbildningsexpansion. City University i New York (CUNY) var en av dessa
storstadsinstitutioner som nu fick starkt 6kade resurser. Dessa skulle ga till
nya utbildningsplatser att erbjudas till underprivilegierade grupper som i
New York frimst utgjordes av svarta och puertoricaner. Man behévde nya
lirare, och fick av den anledning anstilla sidana som 4nnu inte hade avlagt
sin doktorsexamen (som jag sjilv). Min forsta riktiga akademiska anstill-
ning var som bitridande lektor i sociologi pa Brooklyn College vid CUNY.

Det var en hirlig tid, sd helt annorlunda #n Kalifornien och vilméende
Santa Barbara. Jag hade inte tidigare bott i en storstad som NY permanent,
och skulle finna mig tillritta pd helt nya villkor. Att finna bostad till ett
rimligt pris var (och ir) inte litt, men pa nigot sitt gick det 6ver férvintan.
Med institutionens hjilp hade jag fitt tips om méjligheten att ta in pd ett
bostadshotell i Brooklyn Heights, dtminstone inledningsvis. Men hir bodde
jag ett helt &r, och om jag lutade mig ut genom mitt koksfonster hade jag en
flott utsikt éver Twin Towers pd Manhattan som d& var under uppforande.
Det gick snart upp for mig att jag inte bara bodde med flera andra utlin-
ningar som grannar, som ju var naturligt pa ett saidant centralt bostadsho-
tell, men dirutdver hade jag kommit till ett hogkvarter for det som snart
skulle utvecklas till gay liberation movement. Homosexuella stod nu pé tros-
keln till att ’komma ut ur garderoben”. Visst hade jag upplevt hippie-kul-
turen i Kalifornien, men hir var kénsménstret innu ganska konformt: min
var min och kvinnor var kvinnor, det var den traditionella familjeformen
som man reagerade mot. I N'Y konfronterade jag for forsta gingen i mitt liv
en total upplosning av gingse konsménster, och det tog tid att vinja sig. Jag
blev snabbt vin med flera av mina (gay)grannar, eftersom vi delade tvitt-
stuga och andra gemensamma utrymmen som /lounges. Jag hade kommit till
NY med en stor resviska, men saknade i 6vrigt koksredskap och mycket an-
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nat som ir nédvindigt i vardagen. Mina grannar blev som en extrafamilj
som tog hand om mig nir jag blev sjuk, gav mig kycklingsoppa, nybakade
muffins, omsorg och mycket annat. Sjilv har jag aldrig betett mig som ett
hon-lejon i vars intresse det ligger att forfora och ligga ner offer, ett beteende
som nog hjilpte i mitt umginge med mina nya grannar. De betraktade mig
som en god kompis som de girna ville umgas med, gé pé balett och teater
med, uppsoka nya forlustelsestillen och mycket annat. Jag kom verkligen
runt i New Yorks sillskapsliv, och blev klart kulturellt berikad. Jag har ett
starkt minne av en maskerad (costume party) som gick ut pa att ingen skul-
le kunna se vilket kén man tillhérde: det skulle réda fullstindig forvirring,
ett slags forstadium till det som i dag #r institutionaliserad gueer-kultur.
Det viskades att Andy Warhol ocksa var dir, men eftersom alla sig ut som
hans(!) klonade kopior, var det inte méjligt att £4 ryktet bekriftat. Det var i
sanning en tid med lek och experiment pé livets alla omriden.

Brooklyn College var ocksi en rik upplevelse. Jag var nu lingt borta frin
det vita Santa Barbara, och skulle undervisa en brokig skara av studenter
fran diverse ghetton: svarta, puertoricaner, ortodox judiska och flera and-
ra. Min forsta kurs var i socialpsykologi med speciell vikt pa symbolisk in-
teraktionism (eftersom Shibutani hade varit min handledare p4 UCSB och
det var genom hans kontakter som jag kom till Brooklyn). Senare over-
tog jag kursen i klassisk sociologisk teori med introduktioner till bl.a. Hob-
bes, Locke och Rousseau utéver gingse sociologer som Marx, Weber och
Durkheim. Det var ett hart forsta &r: undervisningen krivde mycket forar-
bete. Det var heller inte litt att skiira igenom till s& ménga grupper av stu-
denter med skilda bakgrundskulturer. Jag fick lira mig ett helt nytt sprak-
bruk, bl.a. blev jag ganska bra pa dubbla negationer som i / aint no fucking
Jew. Jag var chockerad o6ver tilltalstonen mellan grupper av studenter: You
motherfucker, eller You black bitch, go to hell, men kom vil till insikten att
dessa grova epitet ocksa var humoristiska férbindelseled i det mangkulturel-
la Brooklyn. En kvill nir jag skulle ta det sena metro-tiget hem till Brook-
lyn Heights, det sista stoppet fore Manhattan, uppséktes jag av en av mina
studenter, en ca 2 meter ling svart amerikan, som prompt sade att han gave
no fucking shit for min undervisning i teori, men att han var tvungen att kla-
ra den uppkommande mid-term examen. Han erbjod mig ett val: antingen
grass eller ocksd 1 000 bucks. Jag blev vettskrimd och for in i tunnelbane-
tiget. Nista dag berittade jag om hotet f6r mina kollegor som leende berit-
tade for mig, att studenter girna testar nyanlinda lirare: gar det, s gar det!
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Navil, ocksd mina tvd anstillningsar pd Brooklyn l6pte mot sitt slut. Jag
hade fatt en enastdende introduktion till New Yorks mingfacetterade livs-
former: till de manga ghetton, till gay liberation front i vardande, men ocksd
till det intellektuella judiska Ovre Manhattan mittemot Columbia-univer-
sitetet. Under mitt andra ar i NY fick jag formédnen att flytta in i en prake-
vining pa Claremont Avenue med utsikt 6ver Hudson-floden. En ildre kol-
lega (vars undervisning jag fick overta under hennes sjukdom) skulle med
sin man, kind Columbia-professor, tillbringa ett ar i Palo Alto, och erbjod
mig att bo i deras (dekan)vaning under tiden. Det var rena Woody Allen-
stilen. I kvarteret bodde minga kinda intellektuella, och jag lirde mig lisa
New York Review of Books som en infédd, och naturligtvis fick jag New York
Times levererad varje morgon.

Men jag skulle tillbaka till Santa Barbara och skriva klart min avhand-
ling som nu bérjade utkristalliseras i mitt huvud. Brooklyn College hade lo-
vat att fornya mitt anstillningskontrakt och med en firdig avhandling skul-
le jag avancera till assistant professor. S incitament fanns. Efter ett &r tillbaka
i Kalifornien var jag klar med min avhandling 7he Social Context of Scienti-
fic Discovery (UCSB 1974). Det var strax efter Thomas Kuhns inflytelserika
The Structure of Scientific Revolutions (1962) och jag utvecklade paradigm-
begreppet som en process med flera stadier. Uppticktsfenomenet dndrar
karaktir beroende pé var i processen man befinner sig: Om inte Sigmund
Freud hade funnits, hade vi nog inte haft psykoanalysen i den form som den
kom att utveckla sig; Charles Darwins selektionshypotes hade utformats
med eller utan Darwin; med Niels Bohr/Werner Heisenberg blir det mer
problematiskt — i vilken utstrickning och omfattning 4r de som personer
betydelsefulla i utformningen av den moderna kvantummekaniken?

Jag akte glad tillbaka till en svensk sommar i hopp om att jag snart skulle
dtervinda till en fast anstillning p& Brooklyn College. Men livet tar ibland
snabba vindningar.

"Tro inte att du 4r ndgon”

I bérjan av augusti 1974 fick jag ett trikigt besked fran Brooklyn College.
Alla nyanstillningar vid CUNY skulle frysas till f6ljd av det stora budget-
underskott som staden NY (och CUNY) upparbetat. De glada dagarna var
over, och jag befann mig i Sverige utan arbete, utan férsérjning, utan fram-

tid.
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Jag sokte upp Lund och Sociologiska Institutionen, men det var kalla
handen. Hir fanns inga tjinster att séka. Lundainstitutionen kinneteckna-
des pd den tiden av starka inre motsittningar: Zenit-kretsen var stark, man
hade nitverk, tidskrift och starka institutionsfisten, inte bara p& Sociolo-
giska Institutionen men runtom i Sverige; mellan institutionsledningen och
Zenit-kretsen fanns en stark motsittning som tenderade att forstirkas i en
eller annan riktning, nirhelst en tjinst skulle tillsittas. Vid min hemkomst
fanns ocksa Joachim Israel som en tredje oférutsiigbar enhet som kunde vil-
ja sida som det passade. Jag tillhérde inte ndgon och var renons pa socialt
kapital: jag hade inget lokalt nitverk att ty mig till. Joachim Israel hade av
nigon anledning retat upp sig p min person, eftersom jag hade ifrigasatt
en av honom framkastad Mead-tolkning. Han kallade mig for en bluff, har
jag hort langt senare. Det var en forfirlig tid som jag pa ndgot sitt klarade
att overleva. Nu nir jag tinker tillbaka, slir det mig att jag nog fick g ige-
nom detsamma som si minga andra invandrare med en eller annan hég ut-
bildning far erfara: du ir ingen, och tro inte att du dr ndgon. Det dr som i
Goffmans framstillning om szripping: allt som kan tagas ifrin dig, ska tagas
ifrin dig. Det 4r méjligt att det hela forvirrades av att jag sjilv var svensk:
jag var helt enkelt en paria.

Inget ont som inte ocksd har nigot gott med sig. I Santa Barbara hade jag
det sista dret fitt triffa Jiirgen Habermas som var gistprofessor och som holl
en vilbesokt seminarieserie pd var institution. Det var mycket spinnande, ef-
tersom jag hade tragglat mig igenom Zur Logik der Sozialwissenschaften pa
stranden i Isla Vista. Jag hade ocksd med stort intresse list Knowledge and Inte-
rest, sd jag var ganska inldst pd delar av hans produktion. Med Habermas som
referent fick jag ett stipendium av Deutsche Austauchdienst, och nir det yttre
livet forvirrades i Lund, kunde jag férsvinna till Tyskland, atminstone tillfdl-
ligt. Jag besokte Habermas som da var direktor f6r Max Planck-institutet i
Starnberg. Hir fanns en spinnande forskningsgrupp om vetenskapens ”fina-
lisering”, ndgot i takt med vad jag sjilv hade knutit an till i min amerikanska
doktorsavhandling: att ett kunskapsfilt genomgér en inre mognadsprocess i
det att filtet konsoliderar sig genom “normal vetenskap” (Kuhn). Forst diref-
ter 4r ett file tillrickligt moget for att relatera till omvirlden, det som Starn-
berg-gruppen kallade for finalisering. Jag besokte gruppens medlemmar bade
i Miinchen och i Berlin. Det var spinnande att komma tillbaka till Europa
efter ganska manga ar i USA. Mina kontakter med Starnberg-gruppen och
med Habermas kunde i nigon liten man balansera min pariatillvaro i Sverige.
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Tillbaka i Lund fick jag ett erbjudande om ett nytt doktorandstipendi-
um! Jag hade en amerikansk Ph.D. i sociologi, men Lundainstitutionen ville
och kunde inte for mitt vidkommande erkinna min amerikanska doktors-
grad. Men jag var tvungen att ha en eller annan form av forsorjning, och
att anta stipendiet var min enda majlighet att fortsitta med sociologi. P4 ar-
betsformedlingen i Lund blev jag anvisad till att omskola mig till férskol-
lirare, eftersom det fanns en efterfrigan pd sidana vid denna tid. Livet kan
vara hirt, men min inre styrka bestod diri att jag kunde fly ner i bocker-
nas virld. Jag liste febrilt, bade socialteori och filosofi. Jag skrev en ny av-
handling i sociologi, och forsvarade den 1978 i Lund (efter ganska minga
utlandsvistelser). Min (svenska) avhandling tog avstamp i Charles S. Peirces
vetenskapsfilosofi om den vetenskapliga kommuniteten (community of sci-
ence), och det var ingen i Lund, med undantag av Hikan Wiberg, som 6ver-
huvudtaget visste vad jag sysslade med. Den amerikanska pragmatismen
var inte utbredd i Sverige. Det var nog min ljuva himnd mot en oférstden-
de omvirld. Men avhandlingen inbringade mig ytterligare ett USA-stipen-
dium foljande 4r; jag tillbringade ett fruktbart ar pA Harvard-universitetet
i Peirce-arkivet, men fick ocksd mojlighet till en hel del annat under aret.
Jag var knuten till filosofiska institutionen och besokte regelbundet John
Rawls seminarier om rittviseteori. Det var mycket spinnande, eftersom det
var sjilva centrum for den diskussion som senare skulle utmyntas som li-
beralism vs. kommunitarism. Min starkt vetenskapssociologiska inriktning
kunde nu balanseras med en rejil dos av praktisk (politisk) filosofi. Det har
naturligtvis haft konsekvenser for mitt sociologiska vivre.

Svensk konsolidering med kontakter till omvirlden

Jag fick s smdningom bade en forskarassistenttjinst och senare en lektors-
stillning i Lund. Man kan alltsd inte hivda att jag i ett lingre perspektiv
har blivit forfordelad i den akademiska konkurrensen om tjinster, inte ens
i Lund. Tillsammans med min vin och kollega, Boel Berner, delade jag re-
daktorskapet for Acta Sociologica ndgra ar under tidigt 1980-tal. Dessa ar var
naturligtvis berikande eftersom Boel och jag dkte runt i det svenska (och
nordiska) sociologiska landskapet och jag stiftade helt nya bekantskaper. I
sirskilt minne stir ett Nordiskt Sociologméte i Reykjavik vid midsommar-
tid. Boel och jag uppsékte minga olika forskningsgrupper i syfte att spira
upp intressanta sociologiska utvecklingstendenser i nordisk sociologi. Sjilv
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besokte jag den grupp som diskuterade fiskerisociologi av pur nyfikenhet.
Detta var i tiden lingt fére ankomsten av Bruno Latour och den materiella
vindningen i samhillsvetenskapen, men det kom att std mig fullstindigt
klart vilken makt "tingen” (fisket och fiskeriniringen) intog i de fiskekrig
som redan d hotade att bryta ut mellan Island, Kanada, Spanien, England
och naturligtvis Danmark. Flera av presentationerna kom ocksa in pa veten-
skapskriget eftersom det inte alls fanns ndgon enighet om hur fisken egent-
ligen vandrar och leker i det internationella farvattnet. Fiskeriets sociologi
visade sig alltsd bira pé ett rikt intellektuellt arkiv av sdvil kunskapskon-
troverser som fiskeriets dystra utsikter i Norden. Aven om jag sjilv aldrig
fortsatte lings denna vandringsled, gav mitt lilla besk i fiskeriets sociolo-
gi senare utbyte. Lingt senare nir jag blivit medlem av det Danska Forsk-
ningsradet (1992-1997) blev jag utpekad som medlem av en kommitté som
skulle underséka framtidsutsikterna f6r Bornholm (och ocksi andra 6ar)
som i sekler varit helt avhingiga fiskeriniringen. Allt detta sagt i syfte att
papeka att dppenhet infor det okinda l6nar sig pd sike.

Eftersom jag helt nyligen pa en kort semesterresa besskte Dubrovnik,
viller det fram minnen frin denna skéna gamla stad. P4 1980-talet var
vi flera frén Lund, och frin Norden i dvrigt, som besokte Interuniversity
Centre i Dubrovnik. Sjilv deltog jag under flera &r i ett seminarium om
socialvetenskapernas filosofi. Det arrangerades som regel under paskveck-
an varje ar och det var hirligt att byta ut snéblandat regn och bldst i Lund
(eller Uppsala) mot mimosor och magnolior i Dubrovnik. Seminariet om-
handlade skilda filosofiska teman i samhillsvetenskaperna som rationali-
tet, kritisk teori, humanistisk och vetenskaplig marxism bl.a. Seminariet
hade uppstitt som en reaktion pé att Praxis-filosoferna i Jugoslavien av
niagon underlig anledning pélagts Berufsverbor under president Tito, da
deras tolkning av Marx inte behagade maktens lakejer. De 6nskade ut
vidga yttrings-och pressfrihet i det forna Jugoslavien, nigot som ledde till
att de inte lingre fick lov att undervisa vid universiteten i Belgrad/Zagreb.
Det internationella filosofsamhillet grep da in genom att uppritta semi-
nariet i socialfilosofi, forst som sommarskola i Kor¢ula och senare som re-
gelbundet dterkommande seminarium i Dubrovnik. /nteruniversity Centre
upprittades som en kommunikativ forbindelseled under det kalla krigets
dagar mellan Ost och Vist och sponsrades av ett stort antal europeiska
och amerikanska universitet samt vilgérenhetsorganisationer. Hit kom
kinda och okinda filosofer och samhillsvetare, tyvirr frimst frin Vist.
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Det var fantastiskt att fi delta i dessa hogst stimulerande diskussioner
pa bide engelska och tyska. I starkt minne stir en forelisning av Georg
Henrik von Wright, den legendariska finske filosofen. Hans Georg Gada-
mer kom till Dubrovnik, och naturligtvis Jiirgen Habermas. Hir fortsatte
deras tidiga polemiska utbyte om vetenskapens inneboende rationalitets-
former, ett utbyte som ytterligare berikades av de manga nordamerikanska
pragmatisterna (bl.a. Richard Rorty, Richard Bernstein) vars budskap nu
pa allvar tringde in ocksd i den europeiska diskussionen. Det var gefund-
endes Fressen for ndgon som mig och jag ség &t mig de manga intrycken
likt en svamp. Ett allvarligt problem #r dock att nir man utsatts for sa
massiva intryck utifrin, riskerar man att férlora sitt eget intellektuella jag
och bli till slav. Det har funnits situationer i mitt liv, nir jag har fruktat
denna dkomma. S3 hir lingt i efterhand kan jag vil instimma i Walter
Korpis kritik av "Pegasryttarna” i svensk sociologi (som bl.a. omfattade
mig) vid ett vilbesokt sociologiméte i Givle 1991." Motpolen till dessa
hégt flygande men pa ldnande vingar var de som Korpi pd malande sitt
kallade tridkramare”. Man kan fundera over vilka, om ndgon, av dessa
kunskapsformer som gagnar sociologin pé lingre sikt; det 4r mojlige att
bigge behdvs (mera om detta senare).

Aven om jag var knuten till Lunda-institutionen som forskare och lirare
under denna tid, hade jag ocksa privilegiet att f& komma till Uppsala ett
halvt r t gdngen vid tva skilda tillfillen (1987; 1990). Svenskr Kollegium
[for Sambiillsforskning (SCAS) hade startats upp i slutet av 1980-talet. Rolf
Torstendahl, d& professor i historia och en av grundarna till SCAS, initiera-
de ett forskningsprogram i professionshistoria och professionssociologi. Jag
blev inbjuden som en av ménga deltagare, frin bade Sverige och utlandet.
Jag hade en tid dgnat mig &t "politiseringen av professioner och professiona-
lisering av politiken” med stod frén bl.a. Vetenskapsridet, och senare ocksd
frén Radet for studier och forskning om Universitet och Hogskolor (vid dava-
rande UHA). Mina studier av den svenska juristkiren (samman med pro-
fessor Hakan Hydén i Lund) ingick i detta forskningsengagemang; s ocksa
diverse artiklar om universitet och hogre utbildning i ett framtidsperspek-
tiv. Vira seminarier i Uppsala under Torstendahls egid var klart berikande.

19 Aterupptryckt som "Om undran infor samhillet” i Sociologisk Forskning (50) 3—4:
311-320



MINA SOCIOLOGISKA STATIONER — OM UTSIKTER OCH INSIKTER | SI

Minga framstiende forskare i historia och sociologi frén Tyskland, Frank-
rike, England och USA kom pa besok och uppehéll sig pd SCAS i perioder.

Forskningstipendiet frin UHA, som jag innehade fram till 1994, med-
forde ocksd ett flitigt resande mellan Lund och Stockholm. Thorsten Ny-
bom, historiker frin Uppsala och senare professor i Orebro, verkade som
forskningsdirektor. Han var en markant debattér och stack girna ut hakan i
den svenska akademiska ankdammen. Vi hade vildigt trevligt tillsammans,
ett umginge som fortsatte efter det att jag flyttat frin Sverige till Danmark.
Det lilla forskningsrddet i Stockholm hade ocksi tita kontakter med Berke-
ley-universitet, och jag fick pd nytt besoka mitt gamla dlskade Kalifornien
flera somrar.

Sett s& hir i efterhand, har jag vil varit, motgéngar till trots, lyckligt lot-
tad i den akademiska tuppkampen; som kvinna nidde jag ganska tidigt ef-
tertraktade positioner, i Lund och i Sverige i évrigt. Kvinnoforskningen skét
pé allvar i ging pa 1980-talet: det startades kvinnoforskningscentra runtom.
Men precis som jag aldrig riktigt hakade pé det starka klassperspektivet som
dominerade tidigare decenniers sociologi, var jag ocksa ganska avhallsam med
konsfronten inom forskningen. Det var nog dumt, f6r nu ménga dr senare nir
jag flitigt undervisat i metod och vetenskapsteori tvingas jag erkinna act kvin-
nornas intdg verkligen befruktat diskussionen och den &tféljande forskningen.
Att det neutrala “man” blev till en konkret "ndgon” och att forskningen tvangs
till situationering/kontextualisering ser jag nu som en klar kunskapsteoretisk
framgang. Identitetspolitiken kom vil, p& gott och ont, att forskjuta den tidi-
gare klasskampspolitiken till en mera undanskymd plats. Det siger nog ocksa
nigot om sjilva samhillsutvecklingen; att hierarkier plattas ut och segmen-
terade grupperingar uppstdr. Dirmed inte sagt att under- och éverordning
suddas ut, men att sidana ordningar blir svirare att identifiera i traditionella
klasstermer. Men man ska naturligtvis vara forsiktig med att sia om framti-
den; den kan ta plotsliga skutt i oférutsedda riktningar.

1994 tog mitt liv en helt ny och oférutsedd viindning: professorstjiansten
i Képenhamn innebar helt nya utmaningar. Institutionen hade varit stingd
i mdnga dr, och jag fick vara med om att starta upp den pd nytt. Om mitt
tidiga sociologiska liv hade kinnetecknats av skarpa kanter, si kan man be-
skriva den senare fasen av mitt liv med hinvisning till den danska natio-
nalsdngen som det bugter sig i bakke, dal... 1 Danmark lir man sig att vara
pragmatisk och att ta sig an saker som de kommer; och att inte vara s for-
bandet svensk ...
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Sociologi: Insikter och utsikter

P4 grund av utrymmesskil kommer detta avsnitt att bli kortare 4in det forra.
Jag siger som sd manga andra ocksé har sagt: sociologi dr ett spinnande stu-
diefilt som inbjuder till alla méjliga sorters botaniseringar; ett stindigt 6p-
pet filt ger inkommande studenter ménga méjligheter att finna sig tillritta.
Det finns sikert de bland mina kollegor som klagar pd sociologins bristande
kumulativitet och analytiska slapphet, i synnerhet om disciplinen jimfors
med t.ex. ekonomi. Men man kan ocksé hivda att avsaknaden av finalise-
ring (se tidigare), dvs. méjlighet att sluta filtet och att tala med ez stimma,
faktisk ocksd 4r en styrka; sociologin kan i det skicket inte valla nigon stor-
re samhillsskada. Man kan (som drottning Elizabeth II) anklaga den eko-
nomiska vetenskapen for att inte kunna forutsiga den (samhills)kris som
utvecklades 2009 och direfter; men det 4r svart att anklaga sociologin for
ndgot dylikt. Ndgon kan naturligtvis ifrgasitta disciplinens existensberit-
tigande pd grundval av att den saknar egentlig politisk samhillsnytta. Men
da forutsitts att det som kallas samhillet 4r en konstant som kan bearbetas
efter behag. Sjilv vill jag hivda att sociologins berittigande ligger i att ar-
beta fram "horisontforstielse”, ett spatialt begrepp som stér for ett seende
av mojligheter bide i tiden och i rummet; en sidan forstdelse 6ppnar upp i
stillet for att stinga handlingssfirer. Vi ska vara néjda med en position som
evig skuggregering och akta oss for att trida in styrelserummen. Faran f6r
det instrumentella fornuftet ir en relik frin min generations umginge med
Frankfurterskolans kritiska teori.

Lét mig utveckla beteckningen horisontforstielse vidare genom att kny-
ta an till den klassiska sociologin: Marx, Weber, Durkheim och Goffman.
Kapitalet ir bide en strikt vetenskaplig framstillning av kapitalets inre dy-
namik, men den “talar” ocks3 till sin (och var) samtid; den har samhillsre-
levans; den vicker kinslor som kan kanaliseras pd olika sitt. Webers fram-
stillning om rationaliseringens och byrikratins polarkyla berdr oss, den
talar till oss som individer snarare in som grupp. Durkheims studier om
sjalvmordets sociala grunder 4r samtidigt en stark nutidsskildring som ma-
nar till kollektiv handling, oklart i vilken riktning. Goffmans ménga stu-
dier av minsklig samhandling har sin kraft i att de berér vart yttre och inre
liv; hur vi nirmast etologiskt klir av varandra; hur mobbning 4r en del av
den minskliga tillvaron; hur yttre ramar péverkar interaktion. Det idr vil
kombinationen av stark samtidsdiagnos och vetenskaplighet som gor vara
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klassiker till just klassiker, dvs. till killor som vi atervinder till ging pa ging
for att finna ut sociologins sirprigel. Hiri ligger, vill jag mena, sociologins
horisontf6rstaelse: att se en palett av méjligheter, insikter men ocksd faror
och risker. Som kontrast kan man nimna tunnelseendet: att bara se en liten
ljusprick langt borta och i évrigt bara mérker.

Sociologins tragedi ligger vil i att det idr svart att fasthélla klassikernas
kombination av stark nirvaro (eller samhillsrelevans) med stark vetenskap-
lighet 6ver tid. Det tycks foreligga en motsittning mellan dessa bada axlar
som dr vird att vidare reda ut. Var svensk sociologi ligger i forhallande till
dessa bada axlar vigar jag inte siga nigot om. I Danmark finns en mar-
kant tradition for "samtidsdiagnos” (med Lars Henrik Schmidt i titen) som
girna framstills i ett spinningsférhéllande till den akademiska sociologin.
Den senare ses som en starkt specialiserad vetenskapsgren som har férlorat
sin kritiska sans och som har intresse och relevans blott for de egna leden.
Samtidsdiagnosen talar ddremot till sin samtid, eller s& 4r ambitionen. Det
ir spinningen mellan helhet och del som jag forsoker ringa in. C. W. Mills
kallade spianningen for den “sociologiska fantasin”. Vi liser om detta pdbud
i introduktionskurser, men glémmer ofta dess innebérd i praktisk sociolo-
gisk forskning. Specialiseringens krav leder oss mera och mera i riktning av
tunnelseende, och bort frin horisontforstielsen. En sidan kan, som i Dan-
mark, utvecklas vid sidan av och utanfor sociologin, men da fjirmar sig
ocksa forstielsen frin seendet (observationen) och tvd konkurrerande kun-
skapsformer om socialt liv blir resultatet till forfing for bada.

Specialisering 4r nédvindig for att en vetenskaplig disciplin ska konsoli-
deras over tid, men en lingt driven specialisering leder ocksa till en kunska-
pens erosion: att man tappar sinnet fér navigering. Den klassiska sociolo-
gin kinnetecknades av sin starka nirvaro. Den lingt drivna specialiseringen
i modern akademisk forskning, inte bara i separata @imnesfilt, men ocksa
spaltningen mellan kvantitativ och kvalitativ sociologi, mellan mikro- och
makro-ansatser, har urholkat virdet av den sociologiska disciplinen som en
sammanhéllande enhet. Forvisso ir sociologin institutionaliserad i universi-
tetsorganisationen som en administrativ enhet, men som symbolisk och in-
tellektuell enhet riskerar den att tappa i virde. Vad dr samhillet i dag? Var
dr detta i en tid nir det sociala och det territoriella inte lingre ir ekvivalen-
ta? Finns samhillet?

Ja, naturligtvis finns samhillet som sedvana, rutiner, tradition, rituali-
sering, stindig upprepning, inre och yttre tving: det som vi ocksd kallar
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for struktur. Men problemet med en sidan samhillsforstdelse r att den en-
bart erkinner nuet som détidens effekter, den stindigt upprepande tiden,
men inte har férmaga att greppa om framtiden och dess paverkan pd nuet
som inneboende och dnnu inte realiserade méjligheter. Modern sociologisk
forskning har en i mitt tycke ofta stympad tidsforstdelse: kvalitativ sociologi
forblir i nuet och forfaller till det som Niklas Luhmann har kallat for "pre-
sentism”. Med mikroskopisk detaljrikedom beskrivs ett hindelseférlopp hir
och nu, men sillan gérs en distinktion mellan det som handlande individer
mdste gora, vad de kan gora, eller skulle kunna gora, om omstindigheter var
annorledes. Samhillet framstills foretridesvis som tving, sillan som moj-
lighet. Den kvantitativa sociologin bir ocksa pd en avstympad tidsforstaelse
pa sd sitt att nuet (en serie datid) skrivs om till mer eller mindre tvungen
framtid, férvisso med méjliga statistiska brytpunkter. Framtiden verkar inte
lingre pd oss som kontingens, majlighet och hopp som inneboende férind-
ring. I den mén framtiden alls skymtar, har den blivit till (ditidens) tving.

Jag dr inte emot specialisering, analytisk stringens och betydelsen av att
reducera helheten till dess komponenter, men jag ir dngslig for det blinda
oga som kan bli konsekvensen: att man inte lingre ser omgivningen, plat-
sen, och sammanhangskraften i sjilva varat. For sociologins vidkommande
ir risken av en ldngt driven specialisering att samhillet som samtid (som
kombination av détid, nutid och framtid) férsvinner ur sikte. Nir sociologin
skir igenom och talar till oss, ir det forst och frimst som samtidsdiagnos.
Négra av var samtidsskildringar som fitt bist genomslagskraft torde vara
Ulrich Becks framstillning av risksamhillet, Arlie Hochschilds framstill-
ning av intimlivets exploatering, Frank Furedis beskrivning av fruktan som
samhillskultur, for att nu nimna négra beszsellers. Det ir mojligt act ndgra
av mina kollegor rynkar pa nisan och ifrigasitter den vetenskapliga halten
av sddana populira skildringar. Men vi ska inte bortse frn att dessa fram-
stillningar hjilper till att bibehalla sociologins ursprungskraft: att fram-
stilla det sociala livet (samhillet) som nédvindighet och frihet, tving och
mojlighet och att teckna en horisontforstdelse om var samtid med stort in-
flytande pa flera konkreta handlingskontexter. Dessa samtidsdiagnostiska
framstillningar hjilper ocksa till att forma sociologins offentligheter, att
skapa samtalsfora bland folk i gemen och pa sa sitt férena grupper av min-
niskor med i 6vrigt lite gemensamt.

Jag vet inte hur svensk sociologi i dag férhéller sig till samtidsdiagnos-
tik som en viktig sociologisk kunskapsform. Jag vill 6nska att med min text
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fornya samtidsdiagnosens sociologiska aktualitet som ett mojligt virn mot
det hot som annars ligger i en lingt driven kunskapsspecialisering. P4 s8 sitt
kan man bevara samhillet som horisontférstdelse och potentialitet, inte bara
bland facksociologer, men bland folk i allminhet. Ja, kanske kan man rent
av skapa agens i folkdjupet och rora om i den annars éverdrivet administre-
rade virld som min generation inspirerad av sjilvaste Theodor W. Adorno
tidigt lirde oss att frukta.

Det dr med stor tacksamhet och 6dmjukhet som jag tinker tillbaka pd den
sociologiska generation som jag fick privilegiet att tillhora. Var tidsforstdelse
spande vitt och rymde handlingspotentialer, vare sig det handlade om revo-
lution eller flower power. Men kanske var min generations plurala nytinkan-
de, i ett lingre historiskt perspektiv, blott ett sociologiskt undantag, en unik
hindelse, en sociologins egen summir? Jag hoppas verkligen att kommande
generationer av sociologistuderande ocksa ska f méjlighet till liknande trans-
cendenta erfarenhetsbrott: att det sociala livet ndgon ging tar kliv, och ut
vecklar besynnerliga former. Med sddana erfarenheter i bagaget antar den so-
ciala strukturens stindiga upprepningar inte lingre nédvindigtvis formen av
blott utifrin kommande tving: individens agens ir alltid en (revolutionir)
méjlighet, om 4n blott som lek, skratt och ironi. Frin min nuvarande danska
utsikespunke har jag lirt kinna kraften i Seren Kierkegaards filosofi om det
sociala livets berikande mangfald och tvivlets skapande kraft: en enkel situa-
tion kan nigon ging dndra tingens ordning. Vi ir alla bide medlopare och
medskapare; det giller att vilja. T4nk att jag nu sent i karriiren igenkinner
lidelsen i Harold Garfinkels “sociala experiment”; att ifrigasitta det sociala li-
vets inneboende ordningar och att observera reaktionerna.
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