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Bland intellektuella och statstjianste-
min — mot grinslosa horisonter
Goran Therborn

Operationsbas och vinkrets

Jag var knuten till Sociologiska institutionen i Lund under nistan tva de-
cennier, men Lund pa den tiden var ocksd sd mycket annat: marxism, vin-
sterpolitik, tidskriften Zenit, det linga fonsterbordet pd Atén, vinsterns
Stammtisch, spaning pa Bokcaféet och intellektuella luncher pa Backholms.
Sociologi var en operationsbas och en vinkrets, men ingen karridr och ing-
en identitet.

Nir jag kom till Lunds universitet 1960, hade jag aldrig hort talas om
sociologi. Samhiillsvetenskap, som man kunde forstd pd Kalmar hogre all-
minna liroverk, var statskunskap och nationalekonomi. Politiskt intresse-
rad bérjade jag med den férra. Bland mina matlagskamrater kom jag att
triffa ett par vinner som ville bli likare, men som inte hade haft betyg nog
for att komma in direke pd medicinsk fakultet. I stillet hade de méjligheten
att kvalificera sig genom att ta ndgra betyg (som det hette pd den tiden) pa
filosofisk fakultet. Dirvidlag hade tre imnen fitt rykte om sig att vara lim-
pade. Genetik, dirfor att det var medicinskt nyttigt. Pedagogik och sociolo-
gi dirfor att de var litta. D4 fanns det for mig, tyckte jag, ingen anledning
att lisa sociologi. Men sd var jag borta ett ar, som virnpliktig, och di bérjade
en vin frdn skoltiden, Gunnar Olofsson, att studera sociologi, och skicka-
de entusiastiska brev till vpl Therborn. Tillbaka i Lund bérjade jag ocksé —
och blev snart intresserad. Framfor allt didrfor att sociologin framstod som
mycket mer vetenskaplig och serios dn statskunskap, som i ditidens Lund
mest var forfaceningsplugg och politisk konversation.

Den vetenskapliga ambitionen, strivan efter ny kunskap, tilltalade mig.
Den var stilfull, om in inte karismatisk, representerad av professor Gosta
Carlsson, en sparsmakad intellektuell med borgerlig framtoning och frimst
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socialpsykologiska och demografiska intressen. Atmosfiren pd institutionen
var litt bohemisk, centre-left (dvs. socialdemokratisk i statskyrklig mening)
och laissez-faire. Det var ingen miljo jag himtade idéer frin. Bade sociolo-
giimnet och institutionen uppfattade jag framfor allt som en operationsbas,
dir vetenskap och intellektuell skirpa hyggligt respekterades och dir sam-
tidigt manga olika analytiska perspektiv och okonventionella sociala och
politiska asikter tvekldst tolererades. Lundainstitutionen blev ocksi en vik-
tig vinmiljo med ménga profilerade personligheter, som betydde mycket
for mig. Nistgirds var de befryndade, nigot yngre rittssociologerna. Den
intellektuella lundavinstern spinde 6ver minga discipliner, men man kan
nog siga att sociologistudenter, sociologiamanuenser och (s& sminingom)
extralektorer spelade en central roll.

Internationellt inflytande

Teorier och analytiska vinklar och verktyg tog jag frin den intellektuel-
la vinstern i det tidiga 1960-talets Europa. Studentvinstern i Lund, oftast
utan lokal forankring i den speciella universitetsstaden och utan akademisk
familjebakgrund samt langt ifrin den svenska maktens korridorer och stri-
der, var pa den hir tiden mycket internationellt orienterad. Men jag hade
ocksi ett internationellt intresse frin gymnasietiden i Kalmar, med prenu-
meration pd New Statesman och bestillningar av fransk och tysk litteratur,
frén Sartre till Thomas Mann, via stadens bokhandel. En prenumeration
1961 pa New Left Review, med back issues tillbaka till en av dess féregang-
are, The New Reasoner, 3ppnade en intellektuell virld. Jag dr ocksa tacksam
for Arbetarrorelsens Arkiv (dd centralt pd Upplandsgatan i Stockholm), som
erbjod ett stort utbud av internationella tidskrifter och bocker. Dir liste jag
Gramsci for forsta géngen, i ett franske urval, innan jag lirde mig tillrick-
ligt med italienska for att tillgodogdra mig hans Anteckningsbocker frin
fingelset i den klassiska sexvolymsutgévan frin Einaudi.

I jimforelse med Gramsci och Lukdcs och med (ildre) samtida som de
engelska historikerna Edward Thompson, Eric Hobsbawm, Perry Anderson
m.fl. och franska filosofer som Jean-Paul Sartre, Henri Lefevbre och Louis
Althusser framstod de flesta sociologer som ganska bleka figurer. Men dir
fanns ju ljuspunkter. Ralf Dahrendorfs klassanalys liste jag med intresse,
och Robert Merton med intellektuell respekt, lite liknande, ett par pinnhél
hégre, mitt erkinnande av Gosta Carlsson. Jag fick en livsling beundran for
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Talcott Parsons” The Structure of Social Action, som ett briljant stycke teori-
analys och teorihistoria, utan att for den skull inta nigot annat in en fientlig
hillning till hans efterkrigstida "struktur-funktionalism” (hans inskrinkta
avfirdande av Marx tog jag som en amerikansk sjilvklarhet.) Hos sociolo-
gins klassiker uppskattade jag den disciplinbyggande ambitionen och styr-
kan hos Durkheim och den imponerande, skarpsynta lirdomen i Max We-
bers historiska sociologi, framfor allt hans religionssociologiska uppsatser.
Men frin mitt 1960-tal ledde s ménga stigar till Marx att jag aldrig fick tid
och ork nog att riktigt tringa in i Webers vildiga verk.

Jag startade min intellektuella verksamhet inom sociologin i férsta hand
som marxistisk teoretiker, med ambitionen att relatera och uppdatera
marxismen till samtida samhillsvetenskap. Det hela borjade med forsvar
for vetenskaplig forskning och kunskap, frén en explicit politisk vinster-
standpunkt, men mot alla strivanden till kunskapssokandets upplésning i
virderingar och “kritik” (Therborn 1969; 1973), samt ett beredande ana-
lytiskt angrepp pa forestillningar i samtida sociologi och nationalekonomi
(lic.avhandling , Therborn 1971). Det hela mynnade ut i en konstruktiv
teoretisk, men omfattande empiriskt grundad, trilogi, doktorsavhandlingen
Science, Class and Society (1974, internationell bok 1976), Vad gor den hiirs-
kande klassen nir den hérskar? (1978) och Maktens ideologi och ideologins
makt (1980). Alla skrivna pa engelska, de tvd senare oversatta till svenska av
den i fortid bortgingne vinnen och lundaprofilen Gunnar Sandin.

Samtidigt hade jag rent empiriska intressen. Min férsta sociologiska upp-
sats undersokte bias i mediarapporteringen av en mystisk sammanstétning
i Tonkinbukten viren 1965 mellan amerikanska och nordvietnamesiska
krigsfartyg, som Lyndon Johnson anvinde som motivering for att eskalera
den amerikanska krigsinsatsen i Vietnam. Utanfor akademin skrev jag ett
pa sin tid internationellt uppmirksammat svar pd frigan: Varfor fick Viet-
namkriget en si stark anti-imperialistisk effekt i USA, Europa och virlden,
nir Koreakriget inte fick det? (Therborn 1968). Mitt forsta storre empiriska
arbete forsokte forklara hur det kom sig att det utvecklade kapitalets makt
numera 6verallt tog sig demokratiska former (Therborn 1977).

Vad hade socialdemokratin betytt for Sveriges vilstdnd och vilfird var en
annan stor empirisk friga. For den skull sokte jag for forsta gdngen (1976—
1977) ett forskningsanslag, som jag medvetet gjorde stort for att kunna ge
anstillning it doktorander och yngre kolleger. Vi fick pengar och vi produ-
cerade (forst i Therborn m.fl. 1978), men sirskilt kostnadseffektiv forskning
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var det nog inte, dven om projektet skot upp Anders Kjellberg och Bo Roth-
stein i deras akademiska karriirbanor. Det var huvudsakligen mitt fel, som
redan di visade att jag inte ir ndgon lysande foretagsledare. Men jag lirde
mig mycket om svensk socialhistoria, som jag har haft nytta av resten av li-
vet — med den internationella efterfrigan pa svar om Sverige, Skandinavien,
socialdemokratin och vilfirdsstaten.

Under drens lopp har det sedan blivit oerhért mycket sociologilidsning,
inklusive pa fér mig fjirran filt som metodologi, socialpsykologi och mik-
rosociologi. Mot bakgrunden av det institutionella enprofessorssystem jag
vixte upp med, och kom att striva efter en plats i, sdg jag en grundlig dis-
ciplinir allminbildning som en moralisk plikt. Men fortfarande ir det s8,
att jag ser mig sjilv i forsta hand som samhillsvetare (social scientist) och
ddrefter som sociolog. Pa 1980-talet hade jag en professur i statskunskap i
Holland, som visserligen blivit ett mycket mer vetenskaplig imne sedan det
tidiga 1960-talets Lund, men som jag dé fann fér snivt.

Intellektuella férebilder har fortsatt att i stor mingd komma frin hin-
sides de akademiska grinserna, antropologer som Jack Goody, demogra-
fer som J.C. Caldwell, ekonomer som Amartya Sen, geografer som David
Harvey, statsvetare som Stein Rokkan, och si fler historiker, efter Ander-
son, Hobsbawm och Thompson, bl.a. Maurice Agulhon, C.A. Bayly, Linda
Colley, Felipe Ferndndez Arnesto, Jiirgen Kocka och Jiirgen Osterhammel.
Inom samtida sociologi har jag haft lysande vinner, som Walter Korpi, John
Thompson och Erik Wright, och funnit en imponerande intellektuell kraft
i Pierre Bourdieus oenvre — en relativt sen upptickt pa grund av min tréte-
het pa den sjilvcentrerade skrivstilen frin konkurrensbesatta Rive Gauche,
s olik hans vinliga och ofta forsynta personliga framtoning. Men de kolle-
ger jag kinner storst intellektuell frindskap med ir grinséverskridare med
historiskt djup, som Charles Tilly, Immanuel Wallerstein, Manuel Castells,
Maurizio Barbagli och Michael Mann (sedan han lagt av sin tidiga anti-
marxistiska pose).

Jag fick inte den professur i Lund som jag sokte i slutet av 1970-talet, och
det var nog en stor tur. Det hade varit litt att fastna i den hemskt trevliga
lundamiljén.

Men rorligheten har sitt pris, liksom allt annat. Jag har upplevt mina
skiftande intellektuella forilskelser med stor glidje. De har berikat mitt liv.
Men mobiliteten har ocksd inneburit att viktiga forskningsprojekt inte har
blivit riktigt slutférda och konsoliderade. Det giller kanske framfér alle mitt
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kollektiva projekt ”Sverige under socialdemokratin”, som aldrig fick sin rik-
tiga sammanfattning och konklusion. (Négra stdrre uppsatser till blev det
dock, bl.a. Therborn 1986, 1991, 1993) Samma 6de drabbade mina studier
av rostrittens och demokratins historia (Therborn 1977, 1979, 1992), lik-
som den sociala modernismens och modernitetens genombrott och utveck-
ling i olika delar av virlden, hittills bara komprimerade i olika bokkapitel,
senast i Virlden (2012).

I stillet for sociologiprofessuren i Lund fick jag en statskunskapsprofessur
pa Catholic University i Nijmegen, med boken Vad gor den hiirskande klassen
néir den hiirskar? som frimsta merit for de radikala samt ett papper till och
en muntlig presentation pé internationella statsvetarkongressen i Moskva
1978, som intikt for det lokala etablissemanget att jag var en serids forskare
som man kunde ha i méblerade rum. Tiden i Holland, 1981-1987, gav inte
mycket tid &t svensk sociologi, 4ven om den ditida fulla sysselsittningen i
Sverige gav mig en grundval for att ifrigasitta den da helt dominerande f6-
restillningen i Nederlinderna— right, left and centre, bland ekonomer och
lekmin/kvinnor — att full sysselsittning, eller &tminstone lag arbetslgshet,
hade blivit en omajlighet.

Aren i Holland blev fler in planerat, eftersom jag hade s fina doktoran-
der som tog tid pa sig, men avsikten var hela tiden att dterviinda till Sveri-
ge. Hosten 1987 tilltridde jag sociologiprofessuren i Goteborg. Det blev en
blandad upplevelse. P& det personliga planet mycket vinlig och trevlig, pa
det intellektuella bekymmersam. Min foretridare, Edmund Dahlstrom, var
i sin krafts dagar en av svensk sociologis mest dadkraftiga pionjirer, som jag
hade stor respeke for. Men han var formad fore den internationella orien-
teringens tid, och han hade varit sjuklig linge. Institutionen var otroligt
provinsiell, nistan alla lirarna hade aldrig varit pa nigot annat universitet.
Forskningen var inriktad pa att skaffa anslag for arbetsplats- och bostads-
studier, att levereras i stencilform. En mingd doktorander var registrerade,
mestadels utan att prestera ndgonting. Hir var svensk sociologi nere for rik-
ning.

Det var inte ett lokalt specialfall. Bakom ldg den svenska akademiska in-
avelsprincipen, att studera och gora karridr vid samma universitet livet ut.
Diir var ocksé den svenska utredningstraditionen, en styrka for offentlig for-
valtning men sillan inspirerande till intellektuellt nyskapande. Sedan dess
har det varit stora, positiva férindringar i Goteborg, som jag forsokee driva,
men som nog mest kom till stdind av andra skil. Nytt blod kom in, bade
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som lirare och doktorander, och linge insuttna lektorer bérjade rora pé sig.

P4 1990-talet blev sedan Europa och globalisering stora frigor, for mdnga
med mig, men knappast for svensk sociologi. De impulserna kom utifrin,
frén Italien — p& den tiden mycket engagerat i Europa — och frén den ang-
losaxiska diskussionen. I Sverige erbjod ddvarande Forskningsrddsnimnden
stimulerande tvirvetenskapliga miljéer. 1996 blev jag en av direktorerna f6r
Kollegiet for samhillsforskning i Uppsala (SCAS), som i tio &r gav mig ett
utomordentligt stimulerande internationellt sammanhang, och 2006 kom
helt oviintat en f6rfrigan frin Cambridge, inspirerad av boken Between Sex
and Power. Family in the World, 1900—2000 (Therborn 2004), ett imne jag
aldrig hade skinkt en tanke i Lund. Det hade sin bakgrund i ett internatio-
nellt forskningssamarbete baserat i Australien.

Cambridge har varit, och ir, eftersom jag fortfarande undervisar dir pd
deltid, en mycket stimulerande miljé, men mer pd grund av det lysande
méngvetenskapliga utbudet, som man genom college-strukturen kommer i
direkt kontakt med, 4n frin imneskollegerna. De senare ir alla trevliga och
hogkompetenta inom sin specialitet, men vira intressen ligger en bit frin
varandra. Nistan alla av oss har nirmare intellektuellt umginge med kol-
leger utanfér. Samma sak giller for mitt, och mangas, forhallande till den
brittiska sociologin som helhetsprofession.

2010-2014 har jag haft en annan sociologisk erfarenhet, som redaktor
for Europeiska Sociologférbundets tidskrift European Societies. Det har va-
rit en intressant lirotid, en inblick i “the mainstream” av europeisk sociologi
— blandad kaliber, lingt emellan riktigt skarpa bidrag och stark nordvist-
europeisk dominans, som vért team (med Sven Hort och Ola Agevall) for-
sokt reducera genom aktiv rekrytering av bidrag frin andra héll. Vi har haft
stor glidje av att kunna engagera svenska referees. Det bristande internatio-
nella sinnet for kollegial virnplike, i att bedéma artiklar, har varit den job-
bigaste erfarenheten.

Kort sagt, mitt samliv med svensk sociologi har varit varken djupt el-
ler livslangt. Det var ansvarslost otroget och promiskudst pad 1960- och
1970-talen, mera troget men inte helt lyckligt 1987-1996. Aven utanfor
det svenska har mitt férhallande till sociologidisciplinen ofta varit ganska
distanserat och inte sillan priglat av ett intresse mindre 4n glodande. Men
tvirsigenom skiftande intressen och miljéer 16per vad man kanske skul-
le kunna kalla en expansiv kontinuitet frin de avgérande dren i Lund pa
1960-talet. Empirisk historisk-institutionell forskning i politisk-teoretiska
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kontexter har priglat min akademiska verksamhet, frin min f6rsta upp-
sats (i statskunskap) om den spanska anarkosyndikalismen under inbor-
deskriget och doktorsavhandlingen om sambhillsvetenskapens framvixt
till mitt pdgdende arbete om Maktens stider. Klassperspektiv och klass-
analys har forblivit ett centralt tema, frén lic.-avhandlingen 1971 och stu-
dien av Klasserna i Sverige 1930—70 (1973) till uppsatserna Class in the 21st
century och New Masses? 1 New Left Review 2012 och 2014, och boken 7he
Killing Fields of Inequality (2013). 1960-talets lundavinster producerade
hégst ett par senare renegater, och jag var inte bland dem. En anti-imperi-
alistisk vinsteridentitet dr mitt jag som vuxen samhillsvarelse.

Trots mitt ganska odisciplinerade férhéllande till sociologin har jag en
sorts sociologipatriotism, av typen, “right or wrong, my country”. Av och till
har jag engagerat mig i imnets organisationer, det svenska och det nordis-
ka forbundet, ESA och ISA. Ibland har jag till och med kint mig kallad att
forsoka utdela disciplindra visdomsord, t.ex. om férklaringsmodeller (Ther-
born 1991) och om @mnets akademiska geografi (Therborn 2000).

Min sociologipatriotism har tvd grundvalar. Forst och frimst, imnets
grinslosa horisonter. Det finns inget socialt fenomen, inget socialt problem,
som inte kan analyseras inom sociologin. Det finns ingen samhillsveten-
skaplig metod som inte kan anvindas inom sociologin. For den vars veten-
skapliga intressen har spint over historiska politiska maktstrukturer och
samtida arbetsmarknader, barns uppvixtvillkor och klassrelationer, sex- och
genusrelationer och ekonomisk ojimlikhet, marxistisk teori och familjepla-
nering, socialpolitik och arkitektur m.m. 4r den sociologiska gistfriheten
ovirderlig.

Sociologi, nir den vil ir institutionaliserad men inte paradigmatiserad,
ir den bista operationsbasen f6r samhillsanalys.

Alla vi som utnyttjar den grinslosa sociologiska gistfriheten har ett stort
ansvar. Vi behéver inte avligga nigon paradigmatisk trohetsed eller exa-
men, men seriés sociologi dr inte "anything goes”. Vi har ett intellektuellt
ansvar, att inte parasitera pd andra discipliner eller pd en uppfattad villkors-
16s gistfrihet. Ny kunskap mdste produceras, inte bara nya formler eller
upprepningar. Att halla uppe en grundliggande vetenskapsstandard ir ett
speciellt problem i ett imne utan paradigm.

Mitt andra skil fér min sociologipatriotism 4r den sociologiska vin-
skapligheten — som man ocksé finner i nirbesliktade Zmnen som social-
antropologi och socialt arbete/socialpolitik. Spinnande vinner kan man
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hitta i mdnga sammanhang, och bland mina akademiska 4r manga histo-
riker. Men 4nd4, som kollektiv ir sociologer lite extra. Sociologer 4r med-
miskligt och socialt engagerade, allminintresserade, opretentidsa, utan
streber-narcissism (fér det allra mesta), personligen easy-going. Sa upp-
levde jag Sociologen i Lund pa 1960- och 1970-talen, Sociologférbun-
dets drsméten, institutionerna i Goteborg och Cambridge. Sociologer 4r
en mycket stor del av min globala vinkrets. Men samhérigheten dr myck-
et storre dn den kretsen. Nir jag liser ISA:s bulletin 7he Global Dialogue
upplever jag att det hir 4r mice folk, hir hor jag hemma.

Svensk sociologisk habitus och dess méte med "filtet”

Vad skapade en svensk sociologisk habitus? Forst nationens historia och
sociologins plats i den. Svensk sociologi etablerades efter andra virldskriget
med uppdraget att bidra till den sociala ingenjorskonsten. Efter Stalingrad
hade USA och den anglosaxiska virlden blivit landets polstjirna, mycket
mer in i de krigshirjade grannlinderna. I en férsta bérjan fanns lite av de
stora sociala omvandlingarna i dminne, urbaniseringen och industrialise-
ringen, som satte sina spar hos den forsta generationens sociologer. Men av-
gorande var att nationens 6de sedan linge var utstakat som ett gammalt,
framgéngsrikt moderniserat rike, i geopolitiskt l4 och med vil etablerad de-
mokratisering och socialdemokratisering. Hirmed skapades en historields-
het i svensk samhillsvetenskap, helt annorlunda den historiska medveten-
het som priiglade Stein Rokkan i Norge och Erik Allardt i Finland, och som
de overforde till sina bista elever. Sociologer ir aldrig sykofanter, eller, pa
ren svenska, rovslickare. Utan att blindas och utan att skryta var de flesta
svenska sociologer mer eller mindre medvetna om att de levde pd Lycksalig-
hetens 6, knappast den bista av alla tinkbara virldar, men vil en bland alla
existerande.

Den akademiska traditionen var stringt disciplinir, av tyskt ursprung men
nu dppen for amerikansk omorientering. Sociologin institutionaliserades uti-
fran, av statlig forskningspolitik, med uppgift att bidra till en statlig samhills-
omdaning,

Universiteten hade sin autonomi, men universitetslirarna var statstjinste-
min, och det akademiska livet var i grunden ett liv i statens tjinst. Den ty-
piske svenske akademikern ir ritt och slitt en statsjansteman (eller -kvin-
na). Men de klassiska universiteten i Sverige, i Uppsala och Lund, ligger inte
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i huvudstaden som i Danmark, Finland och Norge, i Frankrike eller Latin-
amerika. Den moderne svenske akademikern, t.ex. sociologen, har lingt till
Makten, Media och Parnassen.

Den svenska statsférvaltningen hade en gammal utredningstradition,
med nordiska motsvarigheter men (sdvitt jag vet) av ligre dignitet. Akade-
miska doktorsavhandlingar kunde forst framtrida som en Statens Offent-
liga Utredning. Hir fanns alltsd en vil utbildad roll av akademikern som
statlig utredare. Alltsedan 1930-talets nationalekonomi var det en samhalls-
akademisk normalitet. Resursstarka kommuner har under senare rtionden
anammat den ambitidsa offentliga utredningsidén.

Offentligheten i Sverige 4r genomorganiserad, priglad av organisatio-
ner, partier och intresseorganisationer. P de stora tidningarnas kultursidor
har det funnits plats f6r "kulturdebatt” och pé de allt fler nojessidorna har
“kindisar” lagts ut, men samhillsdebatten har forblivit stringt organiserad.
Dessutom var svensk offentlighet pd 1960-talet, sociologins verkliga etable-
ringsdrtionde, starkt socialdemokratiskt dominerad, efter framgdngarna i
pensionsvalen 1957, 1958 och 1960.

Den typiske svenske sociologen, hans/hennes habitus, blev naturligen en
socialdemokratisk statstjinsteman.

Alternativ fanns, men de hade nog aldrig haft en chans, dven om de ock-
sa foll pa utstotning och egna grepp. Trots sina framgéngar hade svensk so-
cialdemokrati alltid ledsagats av en inte obetydlig vinsterkritik, och frin
mitten av 1960-talet gjorde marxismen insteg p& universiteten, och pé de
sociologiska institutionerna allra tydligast. Men den blev aldrig en riksom-
fattande alternativ pol, och frin 1980-talet bliste hard politisk motvind. En
borgerlig sociologi hade haft det svirt i l6ntagarfondernas Sverige, men var
inte otinkbar, och hade, sett i backspegeln, sikert varit en stor intellektuell
utmaning och stimulans, Men ingen av de tvd briljanta méjliga portalge-
stalterna var nigra akademiska imperiebyggare. Hans Zetterberg kom hem
fran USA, respekterad i alla liger, men valde SIFO framfor en universitets-
institution. Johan Asplund, en annan tinkbar méjlighet, svensk sociologis
formodligen mest originelle tinkare, var sd frimmande for all institutions-
organisering att han knappast ens umgicks med sina lokala kolleger.

De socialdemokratiske statstjinsteminnen har kommit att prigla svensk
sociologi. Hur har de forvaltat sitt pund? Mycket vil, méste en utomstiende
kritiker siga. De har dstadkommit svensk sociologis tvi stora bidrag till glo-
bal vetenskapshistoria. Den forsta ir Levnadsniviundersskningarna, som fick
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sin teoretiska grundval av Sten Johansson och sin institutionella verbyggnad
i SOFIL. Den andra dr Walter Korpis m.fl. jimférande socialpolitiska studier,
som har kommit att markera den internationella forskningsfronten pa omré-
det. Bada har en intressant regional norrlindsk accent, i grundarnas bakgrund
och i Umed-institutionens viktiga roll i traditionens reproducering.

Sévitt jag vet har de socialdemokratiska statstjinsteminnen heller ald-
rig forsoke att stromlinjeforma och paradigmatisera landets sociologi, vilket
knappast skulle ha lyckats heller. Institutionerna i Lund, Uppsala och Géte-
borg hade en grundmurad pluralism.

Kvinnor kom fram pé bred sociologisk front nigot senare 4n de social-
demokratiska rekordiren, och har tenderat att vara mer individuella och
mindre statskyrkliga. Men svensk feminism har knappast fitt samma inter-
nationella intellektuella betydelse som kvinnors samhiilleliga styrka i Sveri-
ge sedd i internationell belysning. Varfor? dr en intressant vetenskaps- och
idéhistorisk fraga.

Det internationella ”filtet” var mycket vilkomnande av svensk sociologi.
Sverige var en social forebild i internationella progressiva kretsar, och hir
fanns en infédd expertis som hade list in den brittiska vilfirdsanalysen frin
Richard Titmuss och sociologisk metodologi frin US graduate schools. Men
det bor nog tilliggas att den internationellt mest inflytelserike nordiske so-
cialpolitikforskaren #r den danske kosmopoliten Gésta Esping-Andersen,
som en ging forvigrades en professur i Lund.

Palmelinjen i svensk socialdemokrati, det internationella Tredje Virlden-
engagemanget, har limnat 6verraskande otydliga spar i svensk sociologi och
samhillsvetenskap, lite mer i utvecklingsekonomi och Tredje Virlden-poli-
tik. ”Uforsk”, som de initierade sjilva kallade det, blev aldrig en del av hu-
vudfiran i svensk samhillsvetenskap.

P4 gott och ont ir svensk sociologi forst och frimst en socialdemokra-
tisk statstjinstemannavetenskap. Men lings dess vigkanter har minga udda
blommor kunnat blomma. De senaste drens mest uppskattade avhandlingar
har ett brett register, med starka feministiska inslag. Den nya generationen
professorer, som inte inramats pd samma sitt, ger ett mycket kompetent in-
tryck och det ser lovande ut framégver.

Sedda &ver tid fram till nu framstr nog finsk och norsk sociologi som
overlag mer djuplodande och skarpsinnig 4n den svenska — priglade av en
mer spinnande, konfliktrik och mangfacetterad historia. Men om framtida
sociologi har jag inga forutsigelser, bara en from dnskan.
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For en intellektuell sociologi

Jag hoppas det kommer att finnas en plats dven i framtiden f6r intellektu-
ell sociologi. Det Michael Burawoy kallar public sociology” ir en besliktad
genre, i och med att bida vinder sig till allminheten utanfér de akademiska
murarna, men jag vill sitta accenten lite annorlunda.

En intellektuell sociolog kan och vill skriva, fr att kommunicera med en
intellektuellt intresserad allminhet. Hon skriver inte (i férsta hand dtmins-
tone) papers for impact factors, enligt standardmallen — lizerature, data and
methods, results and discussion. Standard papers har en oerhort viktig veten-
skaplig funktion, och med mina senkomna intressen f6r demografi, epide-
miologi och socialmedicin har jag kommit att uppskatta den typen av kon-
centrerad vetenskaplig kommunikation. Men vi samhillsforskare ska inte
gora oss urarva vir humanistiska tradition, inte bryta banden med vér ly-
sande humanistiska slikt.

Nir jag tinker pd en intellektuell sociologi 4r inte min férebild les inzellec-
tuels de Paris, besatta av den stindiga kampen om en plats i rampljuset, for
vilken stil och &sikt dr avgorande, snarare 4n insikter och kunskap. Inte hel-
ler tinker jag pd pop-sociologi, uppburen av littsmilt fraseologi och (i bista
fall) skarpsynta sociala snapshots, utan forskningsrétter, dir Zygmunt Bau-
man och Ulrich Beck fér nirvarande ir de idealtypiska exemplen.

Modellen ir i stillet de stora anglosaxiska och franska historikerna och
deras uppsatser och bocker: Fernand Braudel, Linda Colley, Norman Da-
vies, Felipe Fernddez-Arnesto, Eric Hobsbawm, Emmanuel Le Roy Ladurie,
Simon Schama, Edward Thompson, Natalie Zenon Davis, for att nu bara
nimna ndgra. Deras produktion ir empirical scholarship pa hogsta niva, in-
tellektuellt genomtinkt och en lidsares njutning.

Intellektuell sociologi, liksom dito historiografi, har tre centrala kompo-
nenter:

* serids forskning med adekvata metoder — vilka de nu 4n kan vara

o sjilvreflektion — Varfor gor jag det jag gor? Vad vill jag siga?

e skrivkonst, eller d&tminstone en strivan att kommunicera utanfér tjinstetill-

sittnings- och befordringskommittéer.

Intellektuell samhillsforskning sitter tringt numera, med thatcherismens
kvantitativa meritkriterier, som spritts vida omkring i den nyliberala poli-
tikens spar. Dirfor behover den forsvaras. Men den ir inte frimmande for
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svensk tradition. Aven stora socialdemokratiska statstjinstemin har varit in-
tellektuella, frin Gunnar Myrdal till Walter Korpi. Och ambitionen lever
vidare i yngre, post-socialdemokratiska generationer.

Svensk sociologi har i samtiden dtminstone tva stora, ofrinkomliga forsk-

ningsuppgifter:

1. Kapitaliseringen av folkhemmet och vilfirdsstaten. Hur fungerar kapitalise-
ringen av “skolan, virden och omsorgen”, for elever och virdtagare, for de an-
stillda, for dgarna? Varfor ger den si stora vinster?

2. Hur har denna kapitalisering varit politiskt méjlig? Hur har public service-
normerna kunnat eroderas till en stindig strém av skumma affdrsuppgérelser

och personlig korruption?

Minga andra stora frigor vintar ocksd pa svar. Lt mig bara nimna nigra
som jag sjilv stott pa:

e Varfor har Sverige limnat 1980-talets fullsysselsittningsklubb, medan t.ex.
Japan och Osterrike inte har gjort det, och Holland blivit medlem?

* Varfor har de nordiska vilfirdsstaterna misslyckats med att utjimna de soci-
ala klyftorna i hilsa och livslingd?

* Hur har den stora invandringen till ett tidigare etniskt mycket homogent
land forindrat kultur och levnadsvanor i Sverige? Varfor har Sverige varit mer
oppet och generdst dn de nordiska grannlidnderna?

e Till sist Den Stora Frigan: Hur kommer 2000-talets samhille och kultur att
skilja sig frén 1900-talets?
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