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Tur och retur paradiset — svensk
sociologi sedd frin marginalen
Staffan Lindberg

Sociologi — ett omajligt projeke?

Vad ir egentligen sociologi? Om man tolkar de flesta definitioner fritt kan
det i princip handla om vad som helst. Jimf6rt med t.ex. ekonomi och stats-
vetenskap saknar dmnet ett mer specifikt avgrinsat studieobjekt (Ahrne
1997: 278).

Utifrdn betraktat kan man ocksé fi det intrycket. P4 sociologiska in-
stitutioner studeras allt frin t.ex. barn- och ungdomsproblem, social-
politik, idrottskultur, religion, klasser och social stratifiering, arbetsliv,
hilsofragor, kriminologi, invandrares problem, konsumtion, politiska ré-
relser, emotioner, bostider och bebyggelse, miljofrgor, utbildning, inte-
grationen i Europa, aldrande, utvecklingen i f.d. koloniala linder, hilso-
utvecklingen i Ryssland efter murens fall, kurdernas kamp, folkrérelser,
protestrorelser och polisaktioner ... listan pd mojliga amnen verkar i det
nirmaste outtdmlig. Det ir bara att bliddra i sociologiska tidsskrifter for
att fa detta illustrerat.

Hur ska man forstd detta? Finns det en underliggande ordning eller ir
det bara kaos — en samling mer eller mindre relevanta eller kanske mest ku-
rivsa studier?

Som jag ser det kan sociologin forstds pd tvé sitt: bide inifrén, som aka-
demisk disciplin, genom en sammanhallen teoriinriktning och uppsittning
metoder och utifrin som det moderna "sekulariserade” samhillets sjilv{or-
stdelse, som frimjar perspektiv och handlingsalternativ f6r samhillsmed-
borgarna, bade rent praktiskt och i en vidare bemirkelse. I det senare fallet
madste det finnas ett starkt intresse utifrdn for vad sociologer har att siga,
vilket naturligtvis beror pa hur bra de férklarar hur samhiillet ser ut och for-
dndras i vér tid. Det innebir att vi som sociologer méste delta och engagera
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oss i samtidsdebatten, bdde med filosofi och litteratur och med politik och i
praktiska verksamheter i vid bemirkelse.

Sociologin befinner sig nu i en ganska paradoxal situation. A ena sidan
har det blivit ett starkt och sofistikerat amne p& de svenska universiteten
med mycket utbildning, forskning och samarbeten med andra discipliner i
olika former. A andra sidan ir imnet fortfarande relativt anonymt ute i sam-
hillet. De flesta vanliga mianniskor utan anknytning till akademiska studier
verkar inte ens veta vad sociologi handlar om.

Ekonomer “riknar pengar” och statvetare vet t.ex. hur folk réstar, men
vad gor sociologer? ”Studerar du djur?” frigade en hérfrisérska min vin och
kollega nir han sagt att han var sociolog. Det verkar annars vara orden soci-
alarbetare eller socionom som vi forknippas med bland vanliga minniskor!
Ute i samhillet har vi alltsd fullt upp med att bara férklara vad vi gér.

S& frigan idr — i detta osiikra och flytande och “inte sjilvklara” moderna
samhille som vi lever i — om det finns 6ppningar for en sociologisk fantasi
som kan engagera vér samtid pa ett starkt sitt.

Den hir ganska personliga reflektionen handlar om detta dubbla per-
spektiv och om hur sociologins framging hinger samman med hur vil de
tvd sidorna av sociologin utvecklas och kompletterar varandra. Men forst
lite om mig sjilv och vilka utgdngspunkter jag har for att diskutera svensk
sociologi.

Ett parti poker och en fird till Indien

Varfér blev jag sociolog? Det fanns inget i min barndom som direkt pekade
pa att jag skulle bli sociolog. Det ”bara blev si” pd grund av hur mitt liv ut-
vecklades. Men sedan fanns det nog ett ménster som forindrades 6ver tiden
genom uppbrott, studier, resor, méten och engagemang,

Jag viixte upp i en pristgdrd i en by pa landet. Den var nog ritt typisk om
man jimfor med skildringar frin andra pristhem frin 1940-1950-talet. Al-
win Gouldner skriver nigonstans att omkring 25 procent av sociologerna i
USA p4 hans tid var pristsoner!

Sant eller ¢j, det fanns ett intresse f6r sambhiille, litteratur och konst hem-
ma. Jag var kristen pa ett naturligt sitt och tinkte faktiskt linge att jag
skulle bli prist, men det blev naturvetenskaplig linje och ritt ateistiska litte-
rira kretsar pd gymnasiet. I lumpen kinde jag mig lite som en “stofil” frin
en svunnen tid — samtal och pokerspel med hyggliga lastbilschaufforer pa
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luckan fick mig att tinka om pa flera sitt. Frigan om svenska kirnvapen
fingade in mig i en opposition till det militira etablissemanget. Jag fick en
plattform for att diskutera detta bland lumparkompisarna genom att sitta
mig in i deras sitt att tinka.

Nir jag kom till Lund 1964 liste jag statistik, religionshistoria, ekono-
misk historia och sociologi. Min ildre bror var sociolog och det paverkade
mig en del. Men det var efter resor och studier i Sydindien 1966-1967 som
jag definitivt fastnade i utvecklingsfrigorna — frigan om den utbredda fat-
tigdomen och dess orsaker kom att uppta mig helt.

Hemma i Lund igen var det 1968 och jag drogs in i det engagemanget
starkt genom en stor lokal studentrérelse som hette U-gruppen, dir jag blev
en av de ledande. Jag fortsatte med sociologin och skrev s smningom en tre-
betygsuppsats om fattiga lantarbetare och deras situation i Sydindien byggd
pé intervjuer.”

I U-gruppen triffade jag en annan sociolog, Géran Djurfeldt. Vi dkte
tillsammans till Indien och genomférde ett drslingt filtarbete kring ekono-
mi, politik och hilsosituationen i en stor sydindisk by med ménga "kastlo-
sa” smabonder och lantarbetare. Hir hade vi anvindning fér hela den verk-
tygsldda som vi lirt oss under sociologistudierna pa den tiden, si vi jobbade
mycket med bide kvantitativa och kvalitativa metoder.

Teoretiskt anvinde vi bide en marxistisk och en fenomenologisk forsta-
else (Berger-Luckman). I fokus stod den koloniala ekonomin dir godsigare,
kopmiin och ockrare exploaterade fattiga bonder och arbetare utan att dter-
investera vinsten i jordbrukets tekniska utveckling. Det blev tva doktorsav-
handlingar av det (Djurfeldt och Lindberg 1975a och b).

For oss gick utvecklingsstudierna frin en enkel moderniseringsanalys till
politisk ekonomi: i den postkoloniala ekonomin fanns inbyggda hinder mot
en utveckling av kapitalismen. Den feodala eliten styrde genom patron-kli-
ent-relationer och det fanns inga férindringar i sikte.

Goran och jag atervinde till Sydindien 1979-80 och genomférde till-
sammans med indiska forskarkolleger en storre intervjuundersokning med

47  Uppsatsen byggde pa ett filtarbete i Coimbatore District under april t.o.m. juni
1967. Uppsatsen och mitt filtarbetsmaterial (dagbdcker m.m.) har sedan anvints av en
historiker i Uppsala som skrivit om dessa lantarbetare under perioden 1900-1970 (Ce-
derlsf 1997). Intressant nog kommer nu samma material att anviindas i tvd nutida stu-
dier om forindringar i dessa lantarbetares situation som genomférs i Oxford och Brigh-
ton. P& ndgot sitts sluts cirkeln 6ver en tidscykel pé 50 &r som sociolog,.



184 | DET PERSONLIGA AR SOCIOLOGISKT

lantbrukare som péaverkats starkt av den gréna revolutionen. Det var 6ver-
raskande: Vi kunde se hur ett stort statligt jordbruksprogram och vissa jord-
reformer hade brutit den koloniala ekonomins férlamning och lett till bety-
dande framsteg (Athreya et al. 1990).

Denna studie upprepade vi 25 &r senare i en panelstudie med samma hus-
hall som 1979. Vi blev rejilt férvanade: Utvecklingen i denna, ganska mo-
derna del av Indien, hade nu ytterligare tagit fart genom en viss industria-
lisering, ytterligare statliga satsningar inom infrastruktur och social politik
(forsorjningsstod, utbildning och hilsa). Overraskning igen: Utan att vi och
andra forskare riktigt hade mirkt det hade den indiska landsbygden f6rind-
rats och blivit "urban” och modern — media och mobiltelefoner hade natt in
i folks vardagsrum. Hade vi tidigare fastnat i vira egna modeller som gjorde
det svirt att se de forindringar som faktiskt dgt rum? Resultaten var bara
dir for oss att se och forundras 6ver (Djurfeldt et al. 2008).%8

Under tiden hade jag ocks forskat om den indiska bonderérelsen som en
ny social rorelse i Indien efter den gréna revolutionen. Den visade sig vara en
ganska traditionsbunden protestrorelse och det fanns ingen direkt utveck-
ling av moderna demokratiska arbetsformer (Lindberg & Sverrisson 1997).
P34 sitt och vis liknar den i mycket aktuella protestrorelser i vist: folk enga-
gerar sig i en friga men organiserar sig inte lika mycket i demokratiska med-
lemsorganisationer som tidigare.

Dessa senare studier ir viktiga ocksd pé ett teoretiskt plan. Det indiska
samhillet har inte genomgatt ndgon plétslig dramatisk forindring eller re-
volution, men det forindras inda sakta men sikert mot ett nytt samhille
som ser mycket annorlunda ut i dag. Kapitalismen var inte bara méjlig — den
slog igenom med full kraft. Den drivande kraften i den gréna revolutionen
var staten. I dag ir det marknaden och en stat underordnad denna och sam-
spelet mellan den globala ekonomin och den lokala som #r drivande. Nu ir
fragan: vad for slags kapiralism har urvecklats och vad har den for sociala kon-
sekvenser? Storre delen av Indiens befolkning ir fortfarande fattig — hur kan
man forstd den situationen i férhillande till det moderna Indiens stora in-
ternationella genomslag inom framférallt IT-teknologi, likemedelstillverk-
ning och forskning?

48 Lasse Berg, som vi hela tiden haft kontakt med inte minst genom virt arbete med
tidskriften Sydasien frin 1976, har genomgirt en liknande “resa” frin djupaste pessi-
mism till en férsiktig optimism, vilken priglar hans senaste bok (2014).
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Min forskning innebir att mina studie- och forskningskontakter har va-
rit mer orienterade mot forskare i Indien, England och andra linder in mot
sociologer i Sverige och Skandinavien. Det har varit utvecklande méten. Jag
tyckte forst den indiska sociologin var fyrkantig och ointressant i sitt syss-
lande med amerikanskt inspirerade socio-ekonomiska variabler och moder-
nitet och hittade i stillet den indiska socialantropologin som hade s mycket
mer substantiellt att siga om social struktur och foérindring. Socialantropo-
loger som M.N. Srinivas (1962) och André Beteille (1965) imponerade ge-
nom sitt djup och sin fantasi. Bdda arbetade etnografiskt men kallade sig
sociologer.

Upptickte jag mina egna begrinsningar i denna spegling? Faktum ir att
firden mot marxismen nog bérjade dir. Omgiven av lemlistade spetilska
tiggare nir jag steg av bussen i Madras rasade mina drommar om den in-
diska filosofin. Jag steg upp mot en annan férstdelse: fortryck, klasser och
politisk ekonomi. D4 blev det sociologi som samhillsvetenskap och utbyte
med statsvetare, ekonomer och socialantropologer snarare 4n bara med so-
ciologer. D4 blev det dialoger i t.ex. Oxford, Madras, New Delhi, Udaipur,
Kampala, Evanston och London School of Economics osv. Jag kinde starkt
igen denna samhérighet nu i april nir jag deltog i en workshop om “Ine-
quality and Poverty in South Asia” pa det senare stillet. Det dr dir jag hor
hemma mest.

Tillbaka i Lund

I Lund har jag dgnat mig mest at handledning och undervisning med in-
rikening mot utvecklingssociologi, bide pa sociologen och inom tvirveten-
skapliga utbildningsprogram kring u-landsfrigor pa kulturgeografen mel-
lan 1972 och 1988. Detta arbete togs éver av min kollega Géran Djurfeldt,
vars engagemang sedan bidrog till robusta tvirvetenskapliga forsknings-
och utbildningsprogram dir.

En lirdom frin detta samarbete dr ritt viktig f6r oss sociologer. Som
samhillsvetare inom for svenska forhallanden ritc sniva inriktningar, typ
utvecklinsstudier, dr det just interdisciplinira och tvirvetenskapliga sam-
arbeten som kan skapa en mer varaktig framgang. Utifrin finns ett gan-
ska stort intresse for utvecklingsfrigor frin myndigheter, politiker, foretag,
skolfolk, ideella organisationer och allminhet. Vi har nigot viktigt att bidra
med, men var for sig ir vira akademiska discipliner f6r smé for att kunna
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uppnd tillricklig storlek och s.k. kritisk massa i dessa studier. Jag kommer
tillbaka till denna friga.

For min del fokuserade jag pd att stirka utvecklingsstudierna pé sociolo-
gen i Lund. Det blev en livaktig seminarieverksamhet, manga internationel-
la seminarier och workshops och ett storre Sida-finansierat program kring
sociala rorelser 1988—1996, som resulterade i 13 doktorsavhandlingar. Vi
byggde tillsammans ocksd en miljé med ett befolkningsprogram (med Ber-
til Egerd). I dessa program tog vi bl.a. in doktorander frin Uganda for kor-
tare vidareutbildning och hjilp med analytiska perspektiv. Det ska framhl-
las att det innebar en hel del administrativt arbete eftersom universitetens
regler ir stela och krdngliga for internationellt utbyte — inga traktamenten
kan ges, all utbetalning sker i svensk valuta etc. — vilket forsvérar véra kon-
takter med det internationella forskarsamhillet.

Sammanlagt producerades det frin bérjan av 1970-talet mer dn 40 dok-
torsavhandlingar inom internationella utvecklingsstudier pi institutionen,
vilket nog gor institutionen i Lund till den mest internationellt inriktade so-
ciologiska institutionen i Sverige fram tills nu. Det intressanta ir att vi var
ritt minga handledare involverade — sjilv stod jag bara for ca en fjirdedel
av handledningarna.

En reflektion som kan passa in i hur vi ska se pd det sociologiska arbetet
ir att de utvecklingsstudier jag varit inblandade i har varit geografiskt va-
rierade men 4nd4 innehallit en fast kidrna av teoretiska och metodologiska
perspektiv och redskap som gjort det majligt for minga allminkunniga so-
ciologer att handleda dessa avhandlingar. Det handlar om samspelet mel-
lan institutioner, hur organisationer fungerar och hur individer relaterar till
dessa, men sirskilt viktigt 4r att den internationella nivin varit si nirvaran-
de dven t.ex. 1 kulturstudier av olika slag. Samhillsforindringar i utveck-
lingslinderna kan inte forstds utan att man forstar den roll som kolonialis-
men och det nuvarande globala systemet spelar, inklusive den kvardréjande
om in forsvagade imperialismen. Motsvarande friga kan stillas till svenska
sociologer i dag: hur mycket forstdelse av den globala viven som vi ingdr i
behover vi for att forstd vart eget samhille? Har vi 6verhuvudtaget ett eget
unikt samhille lingre?

Som verksam inom en gren i sociologitridet har jag haft en ganska be-
grinsad inblick i huvudfirorna inom svensk sociologi och dess utveckling
frén mitten av 1960-talet och framdt. Men genom undervisning i bide teori
och metod, handledning av flera duktiga doktorander med inriktning pa
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svenska problem och mera teoretiska analyser (t.ex. Andersson 1986; Bran-
te 1980) och deltagande i en hel del betygsnimnder, har jag en relativt god
bild av vad som har hint. Till detta kan liggas tvd irs redaktionsarbete i
tidskriften Sociologisk Forskning, deltagande pd manga arskonferenser med
egen organiserad arbetsgrupp i utvecklingssociologi (se Lindberg 1989), en
post som viceordférande i Sociologforbundets styrelse i tvd ar och deltagan-
de i HSFR:s referensgrupp for sociologi m.fl. imnen under tva &r i slutet av
1990-talet.

Mina sista dtta dr foére pensioneringen arbetade jag som koordinator i
ett internationellt nitverk for Sydasienstudier med alla tinkbara discipliner
(SASNET) och tappade dé en del av mina tidigare kontakter med svensk
sociologi. Diremot kom jag att utveckla ett nirmare samarbete med indis-
ka sociologer genom att med Partha N. Mukherji*’ organisera tv sydasia-
tiska sociologkonferenser under 2005, dir forskare frén Indien, Pakistan,
Bangladesh, Sri Lanka, Nepal och Bhutan diskuterade méjliga samarbeten
i gemensamma forskningsprojekt. Mot den bakgrunden och mina aktuella
studier av den indiska samhillsomvandlingen mot ett urbant tjinste- och
industrisamhille (2012) blev jag ocksa inbjuden som huvudtalare vid det
Indiska Sociologforbundets 50-drsjubileum i New Delhi i december 2011.

"Franvaron” har jag nu f6rsokt ta igen i samband med arbetet pd den-
na artikel genom att bl.a. g& igenom tidskriften Sociologisk Forsknings olika
nummer sedan 2000 och dven "ldsa in mig” pd andra sitt. En givande bild
framkom ocksé nir jag tillsammans med Johanna Esseveld bedomde elva
nominerade avhandlingar f6r Sociologférbundets Pris till bista avhandling
2012-2013 till sociologdagarna i Goteborg 2014.

Svensk sociologi: en framgingssaga?

Jag blev sociolog inom 1950-talets empiriska sociologi kring sociala frigor
i den framvixande vilfirdstaten med dess betoning pa uppenbara sociala
problem och empiriska studier (jfr. Allardt 1987 och 1989). Vi lirde oss en
sofistikerad sociologi f6r den tiden med Robert Merton som kanske frimsta
inspirationskilla (1968). Det innebar skolning i bdde kvantitativa och kva-
litativa metoder via lirobdcker skrivna av t.ex. Swedner och Rosengren. Sur-

49  Mukherji 4r en av de ledande nutida sociologerna, se t ex. hans artikel *Social
Mobility and Social Structure” 2012.
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veyundersskningar var liksom sjilva nerven i den sociologin. And3 framstar
mycket av denna forskning i efterhand som ganska trivial, och intresset for
sociologin var ganska ldgt ute i samhillet.

Sedan kom uppbrottet, kritiken, och 1968-rérelsen, som jag sjilv var en
del av. Den styrde ménga av oss bort frin den amerikanska sociologin och
mot marxism, men ocksd mot andra europeiska klassiker som Weber och
Durkheim. Det blev ett ganska hiftigt uppvaknande med kritiken av vil-
firdskapitalismens klassamhille och det globala fortrycket, nistan som en
“vickelserorelse”.

Det blev ocksa ett starkt éverslag genom den s.k. positivismdebatten. I
sekteristisk iver kastades mycket av det solida empiriska hantverket ut som
"borgerligt”, framférallt de kvantitativa och statistiska metoderna. Teori er-
satte ibland empirin, som om en snabb nistan utopisk samhillsomvandling
stod for dorren — det var nistan bara att se tecknen i skyn. Hade sociologin
hittat vigen ut ur det kapitalistiska industrisamhillet? Men, alds, det fanns
ingen enkel vig till paradiset.

Sjdlv var jag inte med hela vigen — forsokte behélla inriktningen pé em-
pirin med hjilp av nya teorier som utvecklades pé vigen. Jag tyckte da och
tycker fortfarande att surveyundersokningar var och ir en stark metod. Vare
sig kapitalismen eller revolutionen stod for dorren i Indien sa var det viktigt
att man kunde f6lja den pd ett representativt och empiriskt forankrat sitt.
De ménga reportagen om nya radikala rorelser var slagkraftiga — men var
de viktiga?

Det som slir mig nir jag tinker tillbaka pa den tiden ir den splittring
som uppstod bland sociologerna och hur den ocksa forsvagade sammanhall-
ningen, bdde pa institutionerna och inom sociologférbundet. Man fastnade
i helt olika positioner, diskuterade inte sociologins kirna tillsammans, utan
hade separata seminarier. Den inriktning som dominerade sociologférbun-
det for tillfillet saknade ofta fortroende bland 6vriga riktningar. Nir vi for
pa arskonferenserna kunde vi se vilka som kom och, lika viktigt, vilka som
inte kom. Detta bidrog starke till att géra ménga av dessa méten sméd och
foga representativa for sociologiforskningen som helhet. S sent som f6r bara
nigra dr sedan gjordes en jaimforelse mellan antalet medlemmar i svenska
sociologférbundet med motsvarande danska. Dir var det mycket fler med-
lemmar och som det verkade, ett mycket aktivare sociologisamhille.

En tydlig uppdelning framtridde tidigt, den mellan en slags makro-meso
sociologi, dvs. nationell institutionsanalys och organisationsanalys & ena si-
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dan, och 4 andra sidan socialpsykologin med betoning pa social interaktion
eller interpersonella relationer (Brante 2004). En stark foretridare for den
forsta gruppen ir t.ex. Géran Ahrne, dven internationellt erkind, och detta
perspektiv har genom &ren, som jag uppfattar det, priglat Sociologférbun-
det mer 4n det andra. Ledstjirna f6r socialpsykologin ir framférallt Johan
Asplund, som pa manga sitt utvecklat en stark svensk sociologi kring detta.

I efterhand kan vi nu se att detta 4ndé var en framgingssaga pd minga
sitt. Sociologin blev intressant for ménga i samhillet, inte minst for arbetar-
rérelsen och de starka fackforeningarna som var engagerade i medbestim-
mande och jimlikhetsfrigor (Ahrne 1997). Som sociolog behévde man inte
forklara vad man héll pd med.

Det var minga "blommor” som blommade, inte bara réda till firgen. Hela
den bredd och innehallsrika teori- och metodarsenal som vi nu har i svensk
sociologi vixte fram frin och med brytningen p& 1960-talet. Sociologin kun-
de, utan att ifrigasittas, syssla med nistan vad som helst och det fanns in-
tresse for det.

Arochvar det en specifiket svensk sociologi som utvecklades? Nir det giller
deempiriska problemstillningarnair detalldelesklartsd, men detskedde med
hjilpavinternationelltdominerande teoribildningaroch teoretiker, t.ex. Goff-
man, Acker, Butler, Habermas, Giddens, Bourdieu, Beck, Focault, Tilly ...
Det har ocks skett en metodologisk mognad genom anvindningen av etno-
grafiska metoder och livshistorieanalyser. Om man ser till helheten, tycker
jag det ir sldende hur vil dessa internationella perspektiv faktiske anvints
inom olika dominer i svensk sociologi.

Ta bara fyra av de bista avhandlingarna 2012-2013, som jag var med
och bedémde i 4r. Elisabeth Apelmo studerar idrottande unga handikap-
pade tjejer med hjilp av teorier av Turner, Goffman, Bourdieu m.fl. och
en finstimd empiri (Apelmo 2013). Rebecca Selberg har analyserat den
problematiska sjukskéterskerollen i den nya sjukvirdsorganisationen med
hjilp av feministisk teori (Acker, Butler m.fl.) och en kritisk etnografi som
tringer bakom roller och masker (Selberg 2012). Henrik Hultman har fri-
lagt betingelserna for invandrade pizzabagare i Sverige med hjilp av Til-
lys perspektiv och en rik anvindning av livshistorier (Hultman 2013). Karl
Malmgquist har med utgdngspunkt i Habermas begrepp kring borgerlig of-
fentlighet gjort en spinnande innehéllsanalys av litteraturgril i svensk dags-
press 1987-2008 (Malmgqvist 2012).

Detsamma kan inte sigas om nivéerna i en samhillsanalys. Om man utgir
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fran Brantes klassificering av de olika nivierna, frin internationella, ver na-
tionella, institutionella och socialpsykologiska (2004), sd ser man att var socio-
logi haft ganska lite av den internationella kontexten — Sverige har betraktats
som ett ganska autonomt samhille fram tills nu. Undantag finns, t.ex. inom
utvecklingssociologin.

Intressant nog ir det t.ex. inom humanekologin , en “systerdisciplin” i
Lund, som just fokuseringen péd det internationella systemet varit som star-
kast. Genom att bygga upp en teori kring den historiska utvecklingen av
den globala kapitalismen och dess beroende av framfér allt fossila brinslen,
har man nitt lingt i att forklara de miljoproblem som virlden star infor i
dag. Jag har svart att se att det funnits ett motsvarande grepp inom svensk
sociologi for att forstd var samhillsutveckling i stort.

Ett imne i kris?
Ahrne (1997: 272 ff) diskuterar en tredje period som vixer fram pa 1980-

talet, en tid dd han menar att sociologin férsvagas dven om den inte hamnar
i en kris. Det som ir frapperande 4r hur sociologin har splittrats upp och
fragmenterats och hur denna situation verkar ha fortsatt fram tills nu. Vad
haller egentligen samman sociologin som dmne?

Fragmenteringen i sig 4r inte sd konstig. Genom sociologins betoning av
sociala relationer och dess dynamik kan den ju faktiskt handla om vad som
helst, ndstan. Eftersom det av detta skil inte finns ndgon speciell professio-
nell yrkesverksamhet knuten direkt till sociologiimnet, har sociologer spe-
cialiserat sig inom mycket olika omriden eller sektorer av samhillslivet, t.ex.
arbetslivet, socialvarden, hilsosektorn, skolsektorn, lag och ordning, fritid,
konsumtion osv. Med tiden har dessa riktningar blivit ritt autonoma och
bildat egna filt.

Kriminologi, arbetslivsforskning, genusvetenskap, rittsociologi, medie-
och kommunikationsvetenskap, m.fl. specialiseringar kan i mycket hirledas
till ett sociologiskt ursprung. En del av dessa specialiseringar har utvecklat
egna institutioner eller finns pd andra moderinstitutioner, andra finns fortfa-
rande kvar inom de sociologiska institutionsviggarna. Vissa specialiseringar
har vuxit fram i mer tvir- och flervetenskapliga miljoer pd hogskolorna.

Det ir naturligtvis ocksa ett starkt tecken pé framgéng att sociologi nu
anvinds mer eller mindre sjilvklart inom andra vetenskaper och ute i sam-
hillet, t.ex. bland journalister. Nir foretagsekonomer har Berger-Luck-
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manns bok om Den sociala konstruktionen av verkligheten som standardverk
och nir statsvetare numera flitigt anvinder vdra kvalitativa och kvantitativa
metoder, visar det pa styrkan i den sociologiska tradition som utvecklats.
Nir en litteraturvetare som Nina Bjork framgéngsrikt anviinder marxismen
som en sociologisk analys for att forstd det moderna konsumtionssamhillets
drivkrafter, uppfattar vi henne som en radikal sociolog (Bjork 2012).

Samtidigt kan vi inte bortse frin att vi inte lyckats fullt ut etablera en dia-
log med t.ex. medicinen nir vi betonar det sociala som en egen domin dir
relationer ses som forklaring till psykisk ohilsa.

Inomvetenskaplig utveckling

Jag tolkar utvecklingen som att sociologin successivt blivit alltmer inomveten-
skapligt fokuserad men samtidigt tappat sin position som en stark uttolkare av
samhiillet och dess forindringar (kanske lite av en repetition av vad som hin-
de i bérjan av 1960-talet). Frin en position som utmanare, kritiker och kan-
ske bitvis “stérande”, har vi nu koncentrerat oss pa att etablera en respektabel
samhillsvetenskap. Det har vi ocksd lyckats med. Det ir bara att se pd den
breda och livaktiga forskningen i dag pa universiteten och hogskolorna. Det
finns ocksa bra framstillningar om det senmoderna svenska samhillet som
trots huvudtendensen mot inomvetenskaplighet ir tillgingliga for en bredare
publik (t.ex. Ahrne et al. 2008 och Edling & Liljeros 2010).

Svensk sociologi verkar ocksd framstdende i ett internationellt perspektiv,
dven om det nog ir ritt fi som likt Ulf Himmelstrand®® och Géran Ther-
born blivit vilkinda teoretiker pa det planet.

Intresset ute i samhillet svagare

En avgorande orsak till det minskande intresset for sociologi ute i samhillet
tror jag ir att sociologin numera inte for fram en “stark teori” om dagens sam-
hille. I takt med en samhillsforindring mot 6kande individualisering och
marknadslsningar for fler och fler delar av samhillslivet och dess sociala
problem — mest markant inom vérd, skola och omsorg — verkar sociologin ha

50 Ulf Himmelstrand hade en fér svenska forhdllande unik erfarenhet som sociolog
i framfér allt Nigeria och Kenya. Vi var flera internationellt inriktade sociologer som i
Ulf fann en berikande dialog och assistans.
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kommit p& undantag. Det dr som om sociologerna inte riktigt sett hur den-
na forindring brutit igenom och priglar utvecklingen i samhillet. En socio-
logkollega uttryckte det sd hir: "Det ir forbluffande hur de flesta nu plotsligt
anammar valfriheten i skolan eller virden — som om det vore sjilvklart.” Var
finns nu en sociologi som drivs av att analysera och forstd skolans i det nir-
maste kollaps och de allt stérre problemen med en bra och rimlig sjukvérd for
alla? Den ir i vart fall knappast synlig i den offentliga debatten.

Har vi fastnat i vira egna hjulspar? Den struktur vi sett vixa fram under
det kapitalistiska vilfirdssamhillets yta, som t.ex. klass- och konsfortryck och
med diskriminering av invandrare, héller kanske samtidigt p att forindras
pa ett dramatiske siitt? Fabrikssamhillet har blivit ett globaliserat tjinstesam-
hille” med individualiserade anstillningsférhallanden som ocksé paverkar ge-
nus- och etnicitetsrelationerna starkt. Den sociala identiteten har kanske bade
blivit mer gruppspecifik och mer klasséverskridande, osv. Har vi éverhuvud-
taget borjat forstd denna forindring pa allvar? Har vi stannat kvar i en fixerad
bild av stat, offentlig sektor, fri marknad, fackforeningar och ideella organisa-
tioner som inte ricker till for att forklara vad som sker?

Var finns analyserna av ungdomsarbetslosheten, det kanske enskilt stors-
ta sociala problemet i Sverige i dag? Var finns analyserna av privatiseringen
av den offentliga sektorn och anvindningen av den s.k. New Public Mana-
gement i dessa organisationer/myndigheter/apparater? Listan pd, som jag
tycker, forsummade, omriden kan goras ritt ldng: t.ex. arbetslivet, skolan,
sjukvérden, universitetens férvandling mot en overgripande administrativ
styrning dir den akademiska ledningen kommer p& undantag, kommunal
styrning utifrin teknokratiska visioner i konflikt med lokal demokrati etc.

Och for att blicka ut storre: Var finns analysen av den vistliga imperialis-
men i dag och dess inverkan pd den politiska utvecklingen i den muslimska
virlden? Var finns sociologin om var tids stora frigor kring miljoforstorelse
och 6kande sociala klyftor inom och mellan linder? Forstdelser som paver-
kar allas var framtid.

Om man gir igenom de artiklar som publicerats i Sociologisk Forskning
sedan ar 2000 finner man att de flesta av dessa problem och férindringar
tas upp i enstaka artiklar, men pa ett ganska isolerat sitt. Det kinns inte
riktigt som om sjilva sociologins inriktning forindras. Men kanske ir det
framférallt "6versittningen” som brister? Det saknas en anknytning till ak-
tuell debatt i media — en formaga att gripa in i en diskussion i ritt 6gonblick.
Har vi blivit allefor "akademiska”?
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Ar det dirfor som sociologin syns alltmer sillan i den offentliga debatten
dir i stillet ekonomer och statsvetare breder ut sig. Jag vet egentligen bara
en sociolog som ofta ses i media och det 4r Per Gahrton som skriver om bade
miljo- och Palestinafrigan och om vad som hinder i Arabvirlden och i Ge-
orgien”' Per Gahrton ir som alla vet aktiv i miljororelsen. Varfor finns det
nu sa fa “organiska sociologer” som han, fér att parafrasera Gramsci?

Vart idr sociologin pa vig?

Det finns tecken pa en positiv forindring inom svensk sociologi. Socio-
logférbundet ir bittre organiserat 4n pa linge, har fler medlemmar och
aktiva institutioner och som det ser ut starkare arskonferenser 4n tidigare.
Tidskriften Sociologisk Forskning har blivit en riktig bra tidskrift under
2000-talet med en mer levande diskussion kring virt imne och dess orga-
nisering. Uppkopplingen mot den sociologiska omvirlden och pa internet
ir starkare 4n tidigare. Man kunde dock onska att de sociologiska institu-
tionerna foljde efter. Som det nu ser ut ir det vaga och otydliga profiler som
presenteras pa internet. Ingen uppdatering dir inte. Wikipedias framstill-
ning av svensk sociologi dr t.ex. mycket ensidig och paver. Vem kan ta an-
svar for en snabb uppryckning?

Jag har svart att se ett snabbt trendbrott i hur den akademiska sociologin
i Sverige kommer att utvecklas i en nira framtid. Den akademiska grunden
ir fast. Amnesinriktning pa de stora universiteten utvecklas med olika in-
dividuella samarbeten utanfor amnet (i tvirvetenskap och direkt samhills-
anknytning). Den bredare férankringen i samhillsvetenskap sker fortsatt
pa vissa mindre hogskolor med gemensamma samhillvetenskapliga insti-
tutioner, dir olika typer av samarbeten och gemensamma projekt 4r natur-
liga. Amnet kommer samtidigt att fortsitta att vara splittrat i minga olika
inriktningar, som svarar mot de intressen och traditioner som redan etable-
rats under ling tid.

Diremot kan det ske forskjutningar i betydelsen och tyngden hos olika
inriktningar beroende pa forindringar i intressen inom forskningsvirlden
(andra amnens behov och intressen, forskningspolitiken etc.) och inom alla
de olika intressenterna i samhillet i stort.

51 Intressant nog dr Per Gahrton en av de sociologiska profiler som presenterar sig pa
Sociologférbundets hemsida.
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En positiv férindring som jag nu kan se pa institutionsniva ir inriktning-
en mot att bygga starka forskningsmiljéer med program, projekt och utbild-
ning, dvs. en koncentration for att uppnd kritisk massa och tyngd, vilket
ocksd underlittar for olika externa finansiirer. Men vigen dit 4r sndrig och
gér dver en “frifrisartradition” som ir stark.

En faktor som jag tror kan verka for integration av olika inriktningar
ir det generationsskifte som nu ofrinkomligen dger rum. 40-talistgenera-
tionens splittring i ett slags “viinster- och hogerliger”, som linge forsvarat
kommunikation och gemensamma projekt, kan nu sakta brytas upp mot
en mera dmsesidig tolerans och forstdelse for olika inriktningars betydelse.

Nir nu en del av den professionella utmaningen ir avklarad om den nu ir
det, sd kan man ju undra vad som kommer att hinda. Kan sociologin t.ex.
forsvara sig mot nedskirningar i anslag frdn en alltmer nyliberal stat, som
diskuteras i exempelvis USA. Den frigan kinns kanske lite avligsen i vart
land. Den politiska pendeln ser just nu ut att sviinga tillbaka mot ett starka-
re statligt samhillsansvar for de stora sociala frigorna kring milj6 och social
rittvisa dir sociologin hittills har haft sin tyngpunke.

Hir finns naturligtvis utrymme fér “entreprenérskap” — forskare och
grupper kan driva fram nya inriktningar som de upplever som viktiga. Jag
tror utvecklingen blir ett viixelspel mellan nya generationers kunskapsintres-
sen och den typ av frigor som stills till sociologerna i hela samhillet.

Jag kan tinka mig att det virtuella medie- och niitverkssambiille som nu
vuxit fram under ganska kort tid kommer att sitta en helt ny agenda f6r so-
ciologin. Mediesamhillet med dess kraftiga intrycksbrus, internet i olika
former, tillgdngen till all viirldens kunskap pa nitet och de sociala medierna
skapar pd ménga sitt en helt ny social virld med ett nytt socialt samspel.

Mainga av de etablerade sociologiska analysbegreppen som klass, kén och
etnicitet ricker ganska lingt for att analysera och forstd detta nya, men jag
tror att det finns andra infallsvinklar som kommer att var lika viktiga: soci-
alpsykologi, kultur- och medieanalys. Minga av medieforskarna har avskilt
sig i egna institutioner, i Lund t.ex. inom humaniora. Ar det dags for en iter-
forening? Kultursociologin har inte varit sd stark pa véra institutioner under
den ldnga etableringsfasen — kan den komma i stor skala nu. Socialpsykologin,
som pd manga platser nu tycks leva i sin egen virld dven institutionellt ibland,
kan kanske komma in i "finrummet” igen om den uppfattas som viktig f6r
att forstd hur minniskor samspelar i den mer eller mindre virtuella virlden.
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Vilka vigar bor sociologin ta om den ska bli betydelsefull
for samhillet i stort?

Det ir ingen tvekan om att intresset for sociologi bland nya generationer av
studenter dr ganska ldgt jimfort med t.ex. psykologi, ekonomi och statskun-
skap. Men det finns 4nd4 en stark understrom, bade bland mer ideellt en-
gagerade studenter och bland dem som inte kinner sig hemma direkt i and-
ra samhillsvetenskapliga amnen. Hur kan sociologin i framtiden utveckla
denna potential?

Fran mina utgingspunkter ligger sociologins styrka och potential just
nu som en mdjlig intellektuell motkraft mot dominansen av det rena kapi-
talistiska marknadsstinkandet och extrema privatiseringen av den gemen-
samma sektorn.

En tolkning dr att utvecklingen kan ses som en nistan total avpolitisering
till formén for kapitalintressena i samhillet. Politikernas roll blir att reglera
marknader (jfr. Svallfors 2014). Det betyder inte att marknader i sig 4r dali-
ga. Marknadsekonomin ir trots allt grunden for det materiella vilstind som
byggts upp under snart tvihundra ar. Samtidigt 4r den grunden for mycket
av det elinde vi nu ser bdde miljomissigt och socialt.

Den extrema individualismen och valfriheten maste borja analyseras pd
ett sociologiskt sitt: dr det kanske just uppbyggnaden av allminna kollek-
tiva forsikringssystem som gor det méjligt f6r individen att vilja fritt utan
beroende av familj och grupper? Vad hiinder di med det kollektiva systemet
i framtiden om individen l6sgor sig frén det och om det saknas solidariska
sociala relationer for att uppritthalla det?

Jag tror att vi stdr infér en vindning frin den extrema individualismen
tillbaka till starkare rérelser for ett mera solidariskt samhille. Men grunden
for solidariteten kommer troligen att vara annorlunda jimfért med den som
vixte fram i det kapitalistiska industrisamhiillet. Nya former av gruppbild-
ningar och identiteter och samspel mellan vetenskap, offentlig debatt, me-
dia och engagemang kan leda till helt nya sitt att identifiera sig och handla
bide moraliskt och politiskt.

Jag tror att denna problematik kring individ och kollektiv borde vara sjil-
va hjirtpunkten i en stark sociologisk fornyelse. De stora utmaningarna i
var tid ir “sociologiska”. Hallbar utveckling kring miljs, social rittvisa och
demokratiskt deltagande kriver insikter i samspelet mellan individ och kol-
lektiv, just det som ir sociologins kidrna och axel for forstdelsen av samhil-
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lets férindring och utveckling. Vart imne maste pd ndgot sitt vara “ohjilp-
ligt” modernt i det avseendet. Det ska befinna sig mitt i spinningen mellan
en “provisorisk utopi” och en hela tiden f6rinderlig och osiker modernism
(Isenberg 1997).

Det hir ir en méjlig och kanske ritt trolig internationell rérelse bland
sociologer. Den internationella sociologikonferensen i Géteborg 2010 hade
just detta tema, Sociologi i rirelse, och sessionerna handlade mycket om en
hallbar utveckling, bade ekologiskt och socialt. Virldskonferensen i Yoko-
hama, sommaren 2014, hade som tema Facing an Unequal World: Challen-
ges for Global Sociology. Det ir kanske ingen tillfillighet att det internatio-
nella sociologférbundet nu leds av Michael Burroway som stédr for en radikal
kritik av bide arbetsférhillanden och akademisk forskning och utbildning i
en alltmer marknadsfixerad virld.

Sociologiimnet behéver en stark inriktning, en profil som ger en signal
om vad vi ytterst stir for. Detta engagemang borde lysa igenom i hur vi pre-
senterar oss bide utdt och indt.

Med en tydligare inriktning mot héllbar utveckling som évergripande
mélsittning blir det kanske ocksé littare att samla sociologer till en overgri-
pande teoridiskussion, som bl.a. Thomas Brante har forsokt i manga ar (Bran-
te 2004). Utan en sidan aktiv diskussion finns knappast forutsittningarna for
en utveckling av starkare teorier om de samhillsférindringar som vi nu upple-
ver, teorier som kan oka intresset for sociologi i hela samhillet.
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