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Att utvirderas

Symbolisk interaktionism dr som vi skrivit forut ett expanderande file. Om igen pu-
blicerar vi en artikel {rdn det omridet: Konsekvenser av rollovertagande: “I”, “me” oc
individualiteten. Hur dstadkommer samspelet mellan jaget och den andre att jaget
kan se sig sjilv som ett objekt? Denna komplicerade socialpsykologiska process be-
handlas i detta nummers forsta artikel. Bland andra kritiseras Giddens och Charon
for sina tolkningar av George Herbert Meads teoretiska system. Det sprikliga sam-
spelet betonas.

Norska, danska och svenska ir sprak dir man med ganska lite 6vning kan forstd
varandra over sprikgrinserna. Var andra artikel 4r just pd danska, ett sprék som dess-
utom ir littare att forstd nir det lises dn nir det talas. Det dr Charterturisme som pro-
dukt: En sociologisk analyse af agens i oplevelsesokonomien. Den bygger pa en etnogra-
fisk studie av danska turister pd Kanariedarna och det handlar om hur turisterna sjil-
va aktivt medverkar till utformningen av den produkt som en képt charterresa utgor.
Syftet ir att se hur turisten férhandlar mellan samhillsidealet om individualistiska
resenirer och verklighetens massturistiska resa.

Den tredje artikeln, 7 skuggan av kulturella stercotypier: Perspektiv pa forskning om
genus, jimstiilldhet och etniska relationer i Sverige bygger pd mer 4n tjugo drs forskning
inom omridet etnicitet och migration. Med det lénga tidsperspektivet kan forfattar-
na bland annat visa hur perspektivet pd kvinnor som offer kan byta foremal dver tid.
Teoretisk anknytning dr Goffman och Simmel. De teser som artikeln driver ir att
forskning mdste se samspelet mellan minniskors erfarenheter fore och efter en mig-
ration och att minniskors liv inte fir ses enbart kulturellt. De sociala villkoren maste
alleid tas med.

Gistkronikoren i detta nummer anknyter till den féregdende artikeln. Det ir
Georg Simmel (1858—1918) som medverkar och han gér det med essin Friamlingen.
Det finns mycket att diskutera i den. Jag tror exempelvis att 1800-talets manliga
konsroller kan ha p&verkat hans syn pd bade objektivitet och svartsjuka. Sjilva po-
dngen att frimlingen har en grupptillhérighet som utgor en spinningsfylld relation
av nirhet och avstdnd, tror jag kan upplevas inte bara av de som kommit till landet
under de senaste &ren utan ocksd i betydligt mindre skala av exempelvis en sddan
grupp som de unga, nyexaminerade doktorerna som kommer utifrdn till olika l4-
rositen for att undervisa (exempelvis vad giller den av Simmel beskrivna objektivi-
teten).

I forra numret pabérjade jag en foljetong om liget vad giller hur stor andel av in-
skickade manus som fitt sina bigge granskare sig tilldelad. Det kommer stindigt in
nya manus och jag har inte lyckats knappa in pd andelen. Jag ir mycket tacksam for
nya disputerade granskare som kan 4ta sig att bedéma manus (sociologiskforskning@
soc.uu.se)! Det dr tvd som bedomer och ni behéver inte vara experter pé just manu-
sets omrade.
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Vad rér sig i Sociologisverige? Hogskoleverkets utvirdering av dmnet sociologi ir
nog det viktigaste. Det i4r sociologi pd grundnivd och avancerad nivé som utvirderas,
inte forskarutbildningen. Denna utvirdering pagar just nu och den ir av en helt ny
typ: Man ska utvirdera resultat, inte som forr kvalitetssikrande rutiner, och man ska
betygssitta utbildningar, vilket inte skett férut. Utbildningar pa olika lirositen ska
tilldelas betygen “mycket hog kvalitet, "hog kvalitet” eller "bristande kvalitet”. Bris-
tande kvalitet innebir underkint. Nytt 4dr ocksé att betyget ska ligga till grund for re-
surstilldelning s3 att lirositen som har ménga utbildningar som fir “mycket hég kva-
litet” ska f& mer pengar. Dessa extra medel ska inte g till de imnen som fétt betygen
utan ledningen for lirositet bestimmer hur de ska anvindas.

Jag kan tinka mig att de lirositen som fitt 6kad status med betyget “mycket hog
kvalitet” kan dra till sig fler studenter. Dessa tivlar di om samma antal platser vilket
ger hogre betyg pa de studenter som tas in, vilket i sin tur kan medverka till att utbild-
ningen dstadkommer 4n bittre uppsatser. Eftersom pengarna féljer det goda betyget
riskerar vi att £ en uppsplittring av den jimforelsevis likvirdiga hogre utbildningen i
Sverige. Till den som har it honom skall varda givet'.

Tillsammans med bl a psykologi, foretagsekonomi och statskunskap ska vi utvir-
deras som de férsta i en fyradrscykel i det nya utvirderingssystemet. Det ir tre av de
fyra generella examenstyperna hdgskole-, kandidat-, magister- och masterexamen,
hégskoleexamina undantas nimligen, och alla de 35 yrkesexamina som finns inom
hégre utbildning som ska utvirderas. Eftersom studenterna viljer mnen fritt om
de inte ldser fastlista program s dr det huvudidmnet i examen, eller som det kallas
sedan 2007 "huvudomridet/huvudsakliga omrddet” som utvirderas, dvs det imne
studenten skriver uppsats i. (Termbytet frin *dmne’ till ’huvudomrade’ kom 2007
da det skedde en del reformer i enlighet med Bolognaprocessen for att samordna
europeisk hogre utbildning.) Syftet med utvirderingen ir att se hur vil studenter
efter en viss utbildning uppfyller Hogskolelagens mal om gott resultat avseende 1)
kunskap och férstdelse, 2) firdigheter och férmégor samt 3) virderingsférmagor
och forhéllningssitt. Det provas bist i examensuppsatserna, en bedémning som jag
delar. Det frimsta “resultat” som vi ska utvirderas pd ir allesd hur bra C-uppsatser
och hur bra magister- och masteruppsatser som studenterna skriver pd de olika liro-
sdtena.

Uppsatserna dras slumpmiissigt frin de olika lirositena och betygssitts inte utan
bedéms med avseende p& de kunskaper, firdigheter och forhéllningssict som just im-
net sociologi anser vara viktiga. Hogskoleverkets beddmargrupp, som frimst bestdr av
sociologer frin olika lirositen, diribland undertecknad, operationaliserar malen till
kriterier som uppsatsen jimfors med. Lirositena ska ocksa limna in sjilvvirderingar
och dir kan man bifoga forklaringar till de uppsatser som bedéms och ligga till in-
formation som kan visa att ndgra av hogskolelagens mél 6versatta till bedémargrup-
pens kriterier uppfylls av andra moment i utbildningen in just uppsatserna. Betyget
pa utbildningen pa ett visst lirosite har inte bara uppsatserna och sjilvvirderingen till

1 Minns att det finns replikrice pa alle som skrivs i Sociologisk Forskning!
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grund dven om dessa ir det viktiga utan dven enkiter till studenter och fore detta stu-
denter (alumni) samt platsbesok.

For linge sedan styrdes hogskolan av regler och man tilldelades medel for specifika
indamal sisom Ioner eller lokaler. Frin och med 1993 4rs universitets- och hégskole-
reform fick man i stillet en bestimd summa pengar efter antalet helarsstudenter och
heldrsprestationer och sedan kunde man sjilv bestimma hur dessa medel skulle an-
vindas bara de centrala milen uppfylldes. Med det tillvigagingssittet behovdes kon-
troller och utvirderingar och dirmed kom svensk hégskola in i utvirderingssvingen.
Holl ldrositet en god kvalitet trots det decentraliserade beslutsfattandet? Det som sta-
ten di framfor allt kontrollerade var hur lirositena arbetade for att hilla en god kva-
litet, dvs deras interna system for kvalitetssikring. Man gjorde kvalitetsarbetsbedom-
ningar. Ar 2001 borjade Hogskoleverket en ny omging nationella utvirderingar av
samtliga imnes- och yrkesutbildningar i en cykel om sex &r. Man undersékte d bara
om utbildningen i amnet hsll godtagbar kvalitet, man betygsatte inte utbildningarna.
Om nigot lirosite inte uppfyllde godtagbar kvalitet i amnet kunde examenstillstin-
det ifrigasittas. Amnet sociologi utvirderades i de hir omgingarna en ging, ir 2004.

Nu ska det alltsd vara annorlunda. Fér att f6rstd det nya kan man g8 dels dill den
regeringsproposition som foreslagit det nya utvirderings- och tilldelningssystemet,
den 41 sidor korta proposition 2009/10:139 "Fokus pd kunskap — kvalitet i den ho-
gre utbildningen”, dels till Hogskoleverkets viktiga 17-sidiga rapport dir propositio-
nens tankar vidareutvecklas, "Hogskoleverkets system for kvalitetsutvirdering 2011—
2014”. I omsorg om dmnet foreslar jag att s mdnga som mdjligt i Sociologisverige
kritiskt liser de hir texterna och diskuterar dem. D4 blir vi ocksd manga som forstar
principerna och kan hjilpa de som har ansvar for utvirderingen p vart eget lirosite.
Sé ger vi till Hogskoleverket det som tillhor Hogskoleverket och vir sociologi det som
tillhér sociologin. Det amne dir ménga kan formulera sin verklighet i utvirderingens
termer stér starkare.

Hedvig Ekerwald
Redaktor





