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Att vara ordforande

Nir jag fick ett telefonsamtal i januari 2006 med f6rfrigan frin valberedningen om
jag ville kandidera som ordférande for Sveriges Sociologférbund, satt jag vid koks-
bordet i mitt fordldrahem i Cleveland, Ohio. Mamma hade gatt bort blott en vecka
tidigare, pappa fem manader tidigare, och mitt sorgearbete var tungt. Jag hade pend-
lat fram och tillbaka mellan Lund och Cleveland varje minad de senaste tre &ren,
vildigt medveten om hur mycket man méste intervenera i vilket vilfirdssystem som
helst om ens forildrar ska f& god omsorg i livets slutskede med bibehallen virdighet.

Jag stillde ndgra frigor till valberedningens ordférande om vad det betyder att vara
ordférande for SSF, och sedan tackade jag ja. Jag sig det som en mojlighet. Jag, som
s minga andra professorer, hade limnat ett aktive medlemskap i f6rbundet f6r linge-
sedan. Arbetsgrupperna hade férfallit och det forefsll som om diskussionen hade fast-
nat vid presentationer av icke firdiga kapitel till en eventuell avhandling eller till och
med en skiss till ett mojligt framtida forskningsprojeke. Jag hade, som manga andra,
gradvis flyttat mitt deltagande i den vetenskapligt kritiska arenan nigon annanstans
for nodvindig feedback och det umginge som ir sa viktigt f6r bide dmnets och ens
egen utveckling.

Det var kanske mammas and pappas kiksbord som gjorde att jag accepterade for-
fragan. Det fordes minga vildigt spinnande samtal runt det bordet som jag kom
ihag. Det representerar ocksd ganska ménga positiva kinslor och ett sjilvklart for-
troende for ens medminniskor.

Diremot blev jag lite orolig nir jag tervinde till Lund. Nir jag berittade for kol-
legor att jag var ombedd att kandidera till ordférandeposten i SFF blev en forfirad:
“Ah nej! Gick du pa det, Toni? Si hemskt.” Férmodligen blev jag tillfragad efter det
att mdnga, ménga kollegor tackat nej. Jag blev plotsligt betinksam.

Vid nista drsméte valdes jag till ordférande, och fick dé reda pé att valberedning-
en inte hade hittat ndgon som ville vara kassor och att den nya styrelsen (jag) skulle
hitta ndgon. Jag fick ocksd reda pd atc tidskriften, Sociologisk Forskning, hade fact sice
anslag halverat; ocksd det skulle den nya styrelsen klara. Medlemsantalet hade ock-
s sjunkit, fick vi reda pa, men det hade det gjort under de senaste tre dren. Man var
ddrfér inte siker pd hur ménga medlemmar som fanns i fsrbundet. Inte heller hade vi
betalt medlemsavgiften till International Sociological Association trots att ISA skulle
ha virldskongress i Goteborg 2010. Det var en ganska dyster ny styrelse som tog plats
vid detta avdukade bord 2000.

Det var nédvindigt ace visa att drsmdtet i Sverige kunde vara framgingsrike. Det var
viktigt att engagera alla svenska sociologer, inklusive de mest framgangsrika. Férbun-
det skulle inte vara ndgonting som man vixer ifran! Media skulle involveras i allt socio-
loger producerar. Sddant som publicerades i tidskriften skulle diskuteras pa debatt- och
kultursidor i dagspressen. Vetenskapsradion skulle tala lika mycket om ny sociologisk
kunskap som den gér om mediciniska fynd. Antalet medlemmar skulle cka.
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Och i bérjan gick det bra. Arsmétet i Lund (2007) hade 6ver 200 deltagare. Kost-
naden f6r utgivningen av tidskriften halverades. Styrelsen blev en “arbetande styrelse”
och drendena pd métena bereddes av ett arbetsutskott. Tjafset minimerades. Men
det fanns kvar. Vem ska ha en “arbetsgupp”? Vem ska bli "sammankallande” for en
arbetsgrupp? Med mera. Och stora frigor ocksd. Act skriva under ett kontrakt med
ISA om att arrangera World Congress; att fi iging en fungerande hemsida; att hands-
kas med attacken mot vir hemsida; att g& med underskott efter drsmotet 2008; att £3
till stdnd ete rikeig bokslut efter fem &r; att dndra stadgarna sd att de skulle stimma
med verkligheten.

Men inget av allt detta som har hint ir i nirheten av det allvarliga besked vi fick
frin Per-Ake Wilhelmsson, PROGEK, i slutet av januari 2009. Efter det att forbun-
det fite igng en rikeigt bra verksamhet, kat medlemsantalet och fitt en ekonomisk
trygghet sd att vi skulle kunna satsa pé ett doktorandpris och pengar till arbetsgrup-
perna, fick vi reda pa att VI HAR INGA PENGAR. De medel vi har byggt upp
genom &ren (ca 450 000 kr) FINNS INTE. Och férmodligen har de inte funnits se-
dan 1994. Trots att vi fitt utdrag frin ProSpar varje mdnad om hur mycket vi har,
plus rinta.

Vi har tillhére en ekonomisk férening tillsammans med flera andra vetenskapliga
tidskrifter, och den foreningen ska registrera medlemmar och ta hand om inbetalade
medlemsavgifter. Genom olika konstruktioner ir vira pengar ocksd med i en anslu-
ten ekonomisk sparférening. Denna har sysslat med in- och utlining av sparkapital
till medlemmar. Nu fick vi reda pé att pengar lanacs ut till en mycket tveksam inves-
tering. Sociologférbundets styrelse har varit i kontakt med bade Finansinspektionen
och ekobrottsjurister pd Bolagsverket. Fallet ska anmiilas till Ekobrottsmyndigheten
for misstinkt ekonomisk brottslighet. Styrelsen har tagit initiativ till en egen utred-
ning som ska limnas éver till polisen.

Hall dig uppdaterat om den fortsatta utvecklingen.

S& det har varit en mycket intressant tid som ordférande! Det dr mycket vi har
lyckats med men mycket som behéver ytterligare insatser. Man kan inte gora forbun-
det till en stark vetenskapliga arena pd tre &r. Det 4r ndgonting som man méste striva
efter och arbeta for hela tiden. Vi har sanerat forbundets kostnader under de senaste
tre dren och sjilvklart har vi klippt av alla férbindelser med den ekonomiska férening
som har haft hand om bland annat vért forbunds pengar. Vi letar nu efter en bank
som vi kan ha en rimligt fértroendefull relation till. Ironiskt nog, som jag forstar det,
gick man in tillsammans med andra i den ekonomiska sparféreningen for att den
skulle forvalta pengar pé bista sitt utan att gynna en bank. Och den kallas ProSpar,
Progressiv Sparkassa Ek For.
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