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ABSTRACT
In the home of Others — Exploring new Sites and Methods when investigating
the Doings of Gender, Class and Ethnicity
What role does the experience of being in and observing other people’s home play in
forming one’s gender and class identities and family aspirations? And how can it be
explored? Through the traditions of socialization theory the everyday/-night expe-
riences of family life are objectified into an institution (the family) with abstracted
relations (mother-father-child) and functions ("primary socialization”). This is a view
directly related to ruling relations through which the family is institutionalized, by
rules and regulations, and made accountable as such. Hereby the question of expe-
riences of other sites (and localities!) and other relations when forming one’s gender
and family aspirations are not raised. In this article it is argued that when using an al-
ternative approach (the method of inquiry proposed by Dorothy E. Smith) and alter-
native methods (memory work) the door to other homes is opened. Using experience
stories a picture is drawn where new sites and relations are made visible as crucial con-
texts where gender and family life is explored and learned. By illuminating the "work
knowledge” of family life another way of mapping is presented, a way that extends and
transforms the traditions within family research.

Keywords
Key words: Memory stories, the perspective of the child, learning gedner, class and
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Karin Widerberg

[ andras hem

Om minnesarbete som fornyelse av familjesociologi

Vilken betydelse har andras hem {6r hur vi utformar véra liv, vira kéns-, och klassi-
dentiteter, hem och familjeliv? Och hur kan det utforskas?

I traditionell socialisationsteori' objektiveras familjelivets vardagserfarenheter till
ate bli en institution (familjen) som birs upp av abstrakta relationer (mor-far-barn)
och funktioner (primir socialisation). Det ir ett perspektiv som direkt motsvarar den
institutionalisering av familjen — genom lagstiftning och materialiserade ordningar
— som styrningsrelationer och styrningsapparater? producerat. Med en dylik utgéngs-
punkt osynliggéres betydelsen av eventuellt andra viktiga "rum” dir barn och ung-
domar lir sig hur kon, familj och klass "gérs”. I denna artikel vill jag férsoka visa att
med en alternativ ansats (Dorothy E. Smith) och alternativa metoder (minnesarbete)
kan dérren till andras hem 6ppnas och betydelsen av detta "rum” utforskas. De min-
neshistorier som presenteras hir ir tinkta att illustrera hur betydelsefulla socialisa-
tions- rum och -relationer kan “upptickas” och utforskas. Tillsammans ger de en bild
av hur viktiga andras hem kan vara — inte minst i relation till det egna hemmet — nir
man som ung soker efter modeller fér kén och familjeliv. Artikeln 4r silunda ett ar-
gument for en alternativ kartliggning av familjeliv som bade utvidgar och omformar
de familjesociologiska traditionerna.

Metod

En grundliggande princip i den "utforskningsmetod” (min dversattning av "Method
of Inquiry”) som Dorothy E. Smith?® f6rordar och utvecklat ir att vi /nte ska starta
med begrepp eller textmedierade diskurser. Vi ska istillet nirma oss subjekten (vira
kunskapsinformanter) som situerade — i relation till andra — i sitt livs fakticiteter. Ge-
nom att fokusera pd sociala relationer kan vi se och forstd hur det som subjektet gor

1 Socialisation ir ett begrepp som kan sigas utformat i ett styrningsperspektiv; det dr vad man
ser och 4r upptagen av i ett ovanifrdn perspektiv rorande individens inlemning i sociala/sam-
hilleliga kontexter. Det ir silunda inte ett begrepp jag onskar anvinda di jag i det foljande
forsoker ta utdngspunke i barnets position. Dirfor forsoker jag undvika det i framstillningen
dven om omskrivningarna till liring och géring blir ndgot tungvinta.

2 Fér en redogdrelse for styrningsrelationer som begrepp och perspektiv, se bla Smith 2005,
speciellt s. 13-20

3 Smith 1992, p. 91-94, Smith 1999, p. 5-8
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och upplever kan knytas till handlingssekvenser som koordinerar en mingd andra
liknande positioner. En utforskning av hur familj "gérs” innebir foljaktligen att den
empiriska utgdngspunkten méste positioneras. Det subjekt (den kunskapsinformant)
vars erfarenheter ska utgdra utgdngspunkeen for kartliggningen av familjeterringen,
méste sdlunda utpekas. Och de relationer som dennes familj utgor kan inte bestim-
mas eller definieras pa férhand utan kan forst faststillas som ett resultat av sjilva ut-
forskningen. Med en dylik ansats vidgas filtet och den doxiska forstdelsen av famil-
jen utfordras och transformeras. Det ir just detta som ir syftet med denna artikel.
Genom att illustrera det angreppssitt jag hir forordar, vill jag dessutom visa att det
synliggor strukturella variationer och skillnader som ofta osynliggors genom de mer
traditionella tillndrmningarna.

For cirka tjugo ar sedan upptickte jag bide Dorothy E. Smiths och Frigga Haugs
arbeten. Det férindrade bide min blick och mitt synfilt. Det fick mig att utforska
och anvinda en kombination av dessa bada perspektiv i min egen forskning. Kort ut-
trycke skulle man kunna siga att minnesarbetsmetoden (Haug 1987) inspirerade mig
att utveckla nya och annorlunda metoder och tekniker som jag kunde anvinda d4 jag
skulle underséka subjektets (kunskapsinformantens) “praxiskunskap” ("work know-
ledge”, min dversittning av Smiths begrepp, se Smith 2005, s. 151-155) pd “problem-
filtet” ifrdga ("problematic”; Smith 2005, s. 38—34). I flera olika forskningsprojekt
(om sexuell trakassering, kunskapens kén och trétthetens socialitet) har jag forsske
kombinera och utveckla ansatserna for att £ fram ny kunskap®. Detta har ocks3 for-
anlett mig act skriva mer meta-teoretiska arbeten, bocker och artiklar’, dir min egen
ansats diskuteras mer utforligt.

Nir jag hade gjort minnesarbete for boken “Kunskapens kon” (Widerberg 1995)
hade jag f6rutom en historia om min egen familj ocksd skrivit historier om mina vin-
ninors familjechem. Medan jag skrev dessa historier slogs jag av hur "allt kom tillbaks”,
dven ting jag trodde jag glomt eller inte visste att jag kom ihdg. Genom att anvinda
ett antal tekniker® kunde jag komma ihdg inredningsdetaljer, ja till och med dofter.
Jag forestillde mig att jag stod framfor ytterddrren, knackade pd eller ringde pa dorr-
klockan, redo att bli inslidppt. Den bild som sedan producerades ir naturligtvis en re-
konstruktion” men de tekniker jag hade anvint fick mig inte bara att f& fram fler de-
taljer, de blev ocksd mer konkreta och underlittade sdlunda — dtminstone f6r mig — en
validering av de kinslor jag mindes. Eller kanske riktigare uttryckt: kinslorna som
minnena aterkallar soker en forklaring i detaljerna, lika mycket som detaljerna fir en
act minnas kinslorna knutna hirdll.

4 Se tex. i foljande bocker; Brantsater & Widerberg 1992, Widerberg 1995 and Lilleaas &
Widerberg 2001

5 Widerberg 1995, 1998, 1999, 2001a, 2001b, 2002. 2003, 2008. Mitt angreppssitt har ocksd
debatterats och analyserats av andra, se t.ex. Hopland Engebretsen 19999

6 Presenteras i Widerberg 1995 men diskuteras ocksd i senare arbeten, t.ex. Widerberg 2002,
2003 och 2008

7 Detta tema diskuteras i de arbeten som det referas till i foregdende not.
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I dessa minneshistorier letade jag efter det sociala” som i projektet "Kunskapens
kon” handlade om hur kén, sexualitet och kunskap gors intersektionellt. Jag sokte
med andra ord efter kunskaper om sociala relationer som kopplade ihop mikro och
makro. Och eftersom jag 6nskade rita en karta 6ver kunskapens kon, si var det den
typ av “sanning” — en sann (fruktbar, i bemirkelsen orienteringsbar) teckning fran
just den positionen — jag efterstrivade.

Frin familj till hem

Ovanstdende historier vickte mitt intresse for alla andra hem jag firdats i och som
betytt mycket for mig. Det stod omedelbart klart for mig att ett fokus pd hem istillet
for familj innebar en annan blick och kunskap.

For det forsta sd dr det i barnets perspektiv® en person (eller flera) man bessker och
dir besokets innehdll bestimmes av kontexten — bdde det sociala och relationella men
ocksa det materiella rummet — for beséket. Det 4r inte familjen man kommer f6r att
besoka, dven om man ofta fir den pd képet. I den “uforskningsmetod” som forordas
av Dorothy E. Smith 4r det ocksd givet att om man tar utgdngspunke i barnet som
subjekt eller kunskapsinformant si 4r det hemmet vi (bland annat) fors in i. Att ta
utgangspunke i familjen vore att starta med ndgon annans utgdngpunkt, en annans
blick, en blick som ocks& motsvarar den som hér ihop med ett styrningsperspektiv.

For det andra sd upplevde jag att fokuset pd hemmet 6ppnade f6r en blick for det ma-
teriella som skirpte minnet till act finga detaljer, vilka i sin tur ytterligare stimulerade
minnesarbetet. Som jag tidigare pdpekat sd kan detaljerna locka fram emotioner, likvil
som emotioner kan 4 oss att se och minnas detaljer. Detta 4r ndgot som ir vilkint inom
savil skonlitterdr verksamhet som i andra akadmiska discipliner (etnologi, socialantro-
pologi, med flera). Inom sociologin har det diremot varit tradition att fokusera mer péd
de sociala relationerna in pi de materiella kontexterna. Onskan att kunna generalisera
till roller (till exempel kénsroll), institutioner (till exempel familj) och sa vidare, det vill
siga just det begreppsfokus som kritiseras av Dorothy E. Smith, har fitt sociologer att
abstrahera istillet for ace konkretisera. Act forankra roller och institutioner i en materiell
kontext och att utforska just denna — rummet, platsen — for att £3 en fylligare, mer ny-
anserad, varierad och delvis annorlunda bild av exempelvis just familjen, ir det idag dven
andra sociologer” som forordar. Pé sikt kommer en dylik ansats troligtvis att ge upphov
till en ny forstdelse av hur kon, klass och etnicitet gors intersektionellt.

Dessa resonemang ir dock en intellektuell efterkonstruktion. Vid tidpunkten for

8 Att lyfta fram och fokusera pa barnets perspektiv dr naturligtvis inget nytt. Men dven om
forskare som Barrie Thorne (1987, 1993), Jean Briggs (1992), Gary Fine & K.L. Sandstrom
(1988), Barry Mayall (1994), for att nu bara nimna négra stycken, bdde har diskuterat och
empirisk belyst dess fruktbarhet, s& forstds socialisation fortfarande primirt som ndgot som
gbrs med barn och inte ndgot som barnen gér sjilva.

9 Hemmens betydelse, bdde i form av dess objekt och deras betydelse men ocksa som site
for utveckling av nira och personliga relationer, har betonats ocksd av Miller 1998, 2001,
Chapman&Hockney 1999, Hecht 2001, Morgan 1999 och Silva 1999
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skrivandet av historier "upplevde” jag bara att hemmet som perspektiv "fungerade” — det
fick mig act minnas, det var roligt att skriva och jag tyckte att jag lirde mig en massa.

Ett par 4r efter att jag kommit ut med boken "Kunskapens kon” (Widerberg 1995)
borjade jag silunda skriva ner historier #ven om andra viktiga hem. Till en bérjan var
min enda ambition att jag ville formedla dem till mina egna barn s att de skulle fa
veta inte bara mer om mig men ocksd om de dramatiska dndringar som skett mellan
véra bida generationer. Senare forsokte jag involvera bide min dotter och min mor
och fa dem att skriva sina egna historier om "viktiga hem?”, f6r att fi material till en
liten skrift om viktiga hem for tre generationer av kvinnor. Trots att min dotter tinde
pa idén kom hon aldrig igdng med sjilva skrivandet. Hon var alldeles fér upptagen
av att leva livet hir och nu for att ha ro och genuint intresse av att sitta sig och min-
nas. Min mor, & andra sidan, som hade bdde oceaner av tid och stort intresse var mer
4n villig act deltaga. Det var i sjilva verket ett tema hon inget hellre 6nskade dn ace £3
tala om och som hon inte sirskilt framgéngsrikt forsskt "pracka” pd oss barn vid upp-
repade tillfillen genom aren. P4 grund av hog dlder och virkande hinder som gjorde
det svart att ens hélla i en penna, hade hon svart att skriva varfor jag intervjuade hen-
ne istillet. Vi tog oss an ett hem och en familj &t gingen och via fragor {6rsokte jag £3
henne att vara si detaljerad som mgjligt. Aterigen slogs jag av hur detaljerat man kan
minnas — nir det dr emotionellt laddat. Aven min mor kunde i detalj minnas hur det
sdg ut i hemmet i friga, var de satt, vad de &t, hur det lukrade, och s vidare — och det-
ta angdende ett hem det var 80 &r sedan hon besékt. Och dven hon hade upplevt och
sett detaljernas kén och klass”, sirskilt nir det handlade om att gora rite eller fel och
i upplevelser av férnedring, egen savil som andras.

Nir jag hade avslutat intervjuerna med min mor bad jag henne lisa dven mina his-
torier och f4 hennes kommentarer pd de upplevelser hon sjilv hade med dessa hem.
Hennes kommentarer pd mina historier och hennes tilliggsupplysningar, forklaringar
och forstdelser gav upphov till ett nyte material. Men in viktigare var act de synlig-
gjorde en bestimd social relation som avgsrande nir — och hur — en individ virderar
de andras hem.

Klassificering av hem — en friga om positionering

De hem jag besékte som barn och ungdom och som jag skrivit historier om ir vil-
digt olika. A ena sidan kan de sigas falla in under de traditionella kategorierna sisom
grannar, slike och vinner, 4 andra sidan siger en dylik indelning ytterst lite om den
betydelse hemmet i friga faktiskt hade fér mig. Utifrdn materialet har jag funnit an-
dra dimensioner lingt mer fruktbara di jag har forsoke differentiera mina relationer
till de olika hemmen. Jag har sdlunda inte tagit utgdngspunke i férutbestimda kate-
gorier och definitioner for att analysera mitt material utan tvirtom latit materialet ut-
gora en utgdngspunke for kategori- och begreppsbildning.

Den férsta typen av hem ir de jag besokte tillsammans med min mor. Min mor
som blev inka med fem barn, endast 40 4r gammal, sokte sillskap hos andra, hos slikt
och vinner. Min syster som var fem &r nir min far dog och jag som d& var nio &r, fick



I ANDRAS HEM 11

hinga med. Vi gick eller cycklade till grannar, sliktingar och mors vinninor minst ett
par ganger i veckan. Mina minnen frin de hem vi d& besokte ir firgade av min mors
humér; nir hon var néjd och glad och kopplade av s3 gillade jag ocksd att vara dir.
Hemmet i friga blev d4 trivsamt.

Den andra typen idr de hem som jag sindes till pd skolloven, fér att bdde mor och
jag skulle f3 "komma ifrdn”. Tv& av hennes systrar och ett par av hennes bista vin-
ninor — sirskilt en kvinna — 6ppnade sina hem for mig, ar efter r. Oftast var jag det
enda barnet dir — om jag inte hade med mig min lillasyster — och stannade kortare el-
ler lingre perioder frin det jag var tio &r till jag blev 15-16.

Mina vinninors hem, som min mor och mina syskon inte besoke eller visste lite
om, utgdr den tredje kategorin. Ett par av dessa hem “snackades” det dock om i min
familj. Denna sistnimda situation och relation, som jag kommer act bade illustrera
och diskutera nedan, framstdr som betydelsefull, kanske till och med avgdrande for
hur jag upplevde och tolkade hemmet som sidant.

Dessa tre kategorier uttrycker alla olika relationer som man bir med sig nir man
trider in i hemmen. Men mina historier kan naturligtvis delas in dven efter andra ka-
tegorier, s& som hem man kinner sig vilkommen i, hem som upplevs som mirkliga,
frimmande, spinnande eller mysiga. Dylika dimensioner gir pé tvirs av ovannimda
indelning och i mina historier 4r de ofta — men inte alltid — kopplade till kénsrela-
tioner. Hur dessa emotionella upplevelser (till exempel att ett hem uppleves som my-
sigt eller mirkligt) kopplas till kons- och klassrelationer hinger i sin tur ihop med det
sammanhang som min familj och dess klass- och kénsrelationer utgér. Dirfor ett par
ord om just detta.

Vi tillhérde medelklassen, min far hade varit forsiljare av elekeriska installationer
till foretag och reste runt och besskte kunder i veckan medan min mor var hemma
och tog sig av hus och barn. Vart hus lg pd en gata med liknande hus, bebott av sina
som oss” — med undantag av ett par arbetarklassfamiljer — i ett villaomréde i utkanten
av en medelstor stad. P4 1950-talet d& jag vixte upp var familjerna stora, d&tminstonde
medelklassfamiljerna. Det var barn 6verallt, i husen och pé gatan, vilket gjorde det
hela rdce livlige. Nir jag steg in i hemmen var min blick priglad av detta men ocksg av
det faktum att jag var "farslos”, vilket var ovanligt i en tid d4 de flesta medelklassfa-
miljer var intakta och sélunda nigot som gav min blick ett bestimt fokus. Helt med-
vetet iakttog och reflekterade jag ver hur “normala” familjer gjorde familjeliv.

Min ilste bror — efter min fars dod satt att vara familjens éverhuvud — forordade en
traditionell kénsarbetsdelning vilken jag fann ytterst orittfirdig och stindigt oppo-
nerade mot. Jag tror inte att jag hade funnit den lika provocerande om det varit min
far, eller min mor, som hade infért den. Men just det faktum att det var mina brédrar
— min nist idldste bror tog rollen som familjens verhuvud s fort han fick en chans
— som skulle ha den slutgiltiga makten 6ver oss, stred mot min rittfirdighetskinsla.
Och rictfirdighet och ricevisa utgor sjilva kidrnan i barns moraliska horisont, kanske
speciellt i stora familjer dir man maste sldss for sina rittigheter (cill mat, omsorg, ut-
rymme, mm). Rittvisa, sjilvstindighet och virdighet var silunda dimensioner kopp-
lade till sociala relationer jag var speciellt lyhord for, ndgot jag dir och da upplevde
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som ndgot kénat men som den feministiska diskursen forst lingt senare gav mig red-
skapen att sitta ord pa.

Férutom klass, kén och en sirskild familjekonstellation s 4r generation — i dubbel
bemirkelse — en del av ens positionalisering. Som nimnts ovan vixte jag upp p& 1950-
talet (fodd 1949) och var tondring pa 1960-talet. Detta idr den historiska kontexten for
mina historier, det ir med andra ord generations specifika historier. Barns positione-
ring ir silunda ocksd alltid generations- (och klass-, kén- och etniskt) specifik. Hur
man ser pa barn och hur man behandlar dem varierar féljaktligen med de vuxnas ge-
neration, klass, kon och etnicitet, i hemmet i friga.

Barn gir ut och in i hem till grannar, vinner och sliktingar. Dir méter de vuxna
som positionerar dem som barn och inte som andra vuxna. Som barn kan de d& upp-
leva att de ignoreras, betraktas som ett irritationsmoment eller som en glidjekilla.
Makten act definiera situationen ifrdga ligger hos de vuxna och ett barn som ir pa
besok ir prisgiven deras forhillningssitt. For att inte trampa fel och inte bli utslingd
maste ett barn silunda snabbt finna ut vilka regler som giller i huset ifriga, de s& kall-
lade husreglerna”.

Detta underifrinperspektiv positionerar barn till act f4 andra upplevelser och erfa-
renheter av hem 4n det vuxna har. Att vara barn i min generation och kontext tyck-
tes innebira att man ignorerades och segregerades (endast vissa rum, omraden och
tidsperioder var dppna for oss barn). Konversationer med vuxna var kortvariga och
ofta formella och négot genuint intresse for “andras” barn varken foreldg eller latsa-
des. Och nir det var dags for middag, blev man inte inbjuden utan fick g& hem eller
vinta i ett annat rum. Det fanns naturligtvis andra hem dir bade relationerna och
husreglerna var annorlunda, men de utgjorde d& undantag frén hur det var for 6vrigt
i de arbetar- och medelklasshem jag besokte. Detta tror jag ir just ett exempel p& den
generationsspecifika positioneringen av barn. Genom att vi inte tilldelades en delta-
garroll i andras familjer, fick barn av min generation istillet ro att utveckla observa-
torsrollen. Och for en observatér som inte “riknades” — man var s& oviktig att man
nistan var som luft f6r de vuxna — kunde hemmen trots alla restriktioner silunda ofta
dppna sig pé vid gavel.

Historier — en friga om metod och tekniker'

Nedanstdende historier och analyser ir bara ett axplock av alla de som handlar om
kon och klass. I 'sjilva verket s handlar alla hemhistorierna — totalt 20 stycken — ocksa
om kén och klass dven om det explicita temat for den enskilda historian kan ha varit
ett annat. Hir har jag valt att presentera' ett par av de historier som jag idag menar

10 Begrinsat utrymme omdjliggor hir en mer fullstindnig metodologisk presentation. Fér en
diskussion av hur jag anvint och utvecklat olika tekniker baserade pd metoden med minnes-
arbete, se t.ex. Widerberg 1995, 1998, 1999, 2001a, 2001b, 2002, 2003, 2008

11 Ett par av historierna dr en ndgot omarbetad version av historier presenterade i boken
”Kunskapens kén”(Widerberg 1995)
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ar sirskilt frukebara att tolka i termer av klass och kén. Det dr minnesbilder som 4r
pafallande levande, som dterkallar lukten i hallen, ménstret pi mattan och hur deras
roster lit.

Minnen ir alltid bearbetade tolkningar av upplevelser och minnesarbete silunda
ett rekonstruktionsarbete. Det ir vad det kan f3 oss att se som avgor dess fruktbarhet,
inte dess sanningshalt i nigon objektiv bemirkelse. Det 4r alltsd en metod som syftar
att synliggora och utforska och inte att verifiera eller bekrifta. Lisaren fir nu sjilv av-
gora om det 4r sd mina historier nedan faktiskt fungerar

Historierna som nu f6ljer dr bade av typen 6gonblickbilder (tvd stycken) och upp-
sumerande berittelser av en lingre tidsperiod (tre stycken). Olika former f6r berittar-
jaget har ocks& anvints (tredje person i den forstnimda kategorin och férsta person
i den sistnimda). Genom att skriva minneshistorier i tredje person etablerar man ett
slags observatdrs-relation till sig sjilv, vilket stimulerar till mer detaljerade beskriv-
ningar. Lisaren kan sjilv roa sig med att byta kon pa berittarjaget, dennes vin eller
flera andra personer i texten och se hur olika konskonstellationer kan synliggéra hur
kon gors eller inze l3ter sig goras.

Med min familjs blick

Iréne bor mittemot. Det ir ett tvd-familjshus, fastin det inte 4r storre dn vart. De bor
i forsta vningen, har tva rum, hall, kdk och toalett. Bad har de i killaren, dir Folke
—Irénes far — ocksd har en verkstad. Folke ir jobbare. Han har en motorcykel som han
kor till jobbet med, tidigt pd morgonen. Fru Léfberg dr hemmafru och Iréne ir deras
enda barn och 6gonsten. Iréne ir tva &r dldre dn jag och vill helst vara med min ildre
syster men far ofta halla till godo med mitt sillskap. Hon 4r rédblond med lite bulsigt
utseende. S& vacker som min stora syster varken ir eller kommer hon att bli. Fru Lof-
berg envisas dock med att infér mor skryta om hur sét och duktig Iréne ir, som om
hon och mor konkurrerade om och via déttrarna. Det ir 16rdag och jag ska 6ver och
byta filmstjirnor med Iréne...

Grinden ir och ska vara stingd. Gruset pa gdngen ir krattat och Karin forsoker gi si
lite som mojligt for att inte limna spar efter sig. Gardinen i fonstret rér sig. Det 4r fru
Lofberg som hort ljudet frin grinden, hon tycks alltid std bak gardinen. Sjilv gdr Karin
bak huset och 8ppnar ytterdorren. Det finns en ytterddrr pa framsidan ocksd men den
har hon aldrig sett 6ppnad. Det ir kallt i trappuppgingen. Stentrapporna ir nétta och
hon tar tvd 4t gdngen. Iréne 8ppnar innan hon hinner knacka. ”Vi méste vara stilla, far
sover”. Koket badar i ett skarpt neonljus. Allt ir vitt och rent och det luktar simhall.
Ingenting stir framme, bara brédburken och en brodmaskin som vi absolut inte far
réra. Diskbinken 4r av marmor med en ho och i en hérna stdr gasspisen. Ett litet bord
med tre stolar stdr vid ena lingviggen dir en dorr leder in till hallen dir Iréne sover
i en sing som man filler ner frén viggen. Ett draperi skiljer hallen frin vardagsrum-
met dir Folke ligger och sover p& duschatellen under vilken det finns en utdragssing
for fru Lofberg. Vardagsrummet, som alltsd ocksd 4r forildrarnas sovrum, dr mablerat
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med tunga mdobler. Tre stora fatsljer, ett runt bord och ett stort tungt skrivbord i ena
hérnet. Drapperier déljer dorren in till finrummet som 4r en matsal som bara anvinds
vid fodelsedagar.

Fru Loéfberg gor varm choklad till dem och skir upp smérgsar med brodmaskinen.
Karin kan inte slita 3gonen frin maskinen. Det stora tandade hjulet som iter sig in i
brédet. Och de perfekta skivorna. Hon Zter den ena efter den andra, limpa med smor
och socker p4, tills hon 4r proppmitt. De tackar for maten och gér in i hallen. P4 to-
aletten har de en en brun latsasbajs” och de blir bigge fulla i fnis nir Karin tar den
och ligger den pd golvet i hallen. De hor Folke vinda sig pa andra sidan drapperiet och
blir 4nnu fnissigare. De gdr in pa toaletten for att fnissa ut men s fort de kommer ut i
hallen igen, s& 4r fnisset dir igen. De klarar inte att hélla igen och de hér Folke muttra
ilsket. Fru Lofberg kommer in och férséker hysja pd dem. Men hon ir inte arg utan
gér in till Folke och pratar ligt med honom. S& drar hon undan drapperiet och de fir
komma in i vardagsrummet. Det luktar unket, fis och instingt. Folke dr rodmosig i
ansiktet men ser glad ut, dir han ligger stor och fet i byxor, skjorta och hingslen och
med tidningen brevid sig. ”Vill ni se Stockholmstavlan ?”, fragar han och menar gum-
pen. "Nej men Folke d4”, siger fru Lofberg och skrattar lite generat. "Inte bry dig om
honom du, Karin ...han bara skojar”. Folke ir bara snill, 4tminstonde mot Iréne. Men
han tjatar alltid om den dir stockholmstavlan och Karin férstar inte vad det dr som ir
s roligt med det. Och nere i verkstaden har han en kalender med pin-up tjejer. Dir
tycker hon att det ir lite obehagligt nir han talar om stockholsmrtavlan. Det 4r bist nir
fru Lofberg dr med och det 4r hon ju nistan alltid.

Det ir inte s mycket att gora hos Iréne. Hon har s3 4 saker och man har ingenstans
att vara utan att Folke eller fru Lofberg ligger sig i. S4 nir de fnissat klart, s gdr Karin
hem. Iréne ville ind4 inte byta nigra filmstjirnor med henne.

Hir har jag helt tydligt haft andras upplevelser av detta hem med mig. Inte bara mors
och hennes beskrivningar av hur ”fin” fru Lofberg anstringde sig for att vara, i sit-
tet hon gick, kliddde sig och talade, ndgot som vi alla skractade 4t i smyg, utan ocksa
min stora systers nedlitande virdering av Irénes person. Hur rent och skétsamt det dn
var i deras hem och tridgard sa var de fel. Fel klass helt enkelt och deras situation och
beteende framstod och framstilldes som 15jligt. De var ”den 16jliga familjen” (nam-
net pa ett kortspel som fanns nir jag var liten), som trodde att de kunde bli en av oss,
genom att bo pd samma gata. Men vi avslgjade dem hela tiden, obénhérligt. Natur-
ligtvis var vi viluppfostrade och vinliga, mor var kanske rentav extra vinlig och glad
— folklig — sirskilt mot Folke. Jag lirde mig ocksd att ha roligt &t dem och berittelser
om mina besok dir, sirskilt om nir Irénes faster Nancy var pd besok, ronte stor upp-
skattning hemma. Nancy bodde négra kvarter bort, ensam, ret runt i en sommar-
stuga pa en stor tomt med mingder av blommor, vixter och trid. Hon var gammal,
liten och senig och liknade en hixa, tyckte jag. Jag var lite ridd {6r henne nir vi gick
dit pa bessk. Hemma hos Iréne var hon bara spinnande dir hon satt och rékte cigar-
rer i vardagsrummet. Att hon en ging tinde tindstickor som hon slickte med sina fi-
sar, ir en historia som jag girna berittade. Samtidigt kinde jag d& jag skractade med
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att det kom ndgot emellan mig och Iréne och hennes hem. Niagot som vixte med dren
och som gjorde att bessken dir upphorde fore tondren.

Nedanfor trappan

Iréne var inte den enda arbetarklasstjejen i gatan. Siv som jag ocksd umgicks en del
med och som var jimngammal med Iréne och egentligen hennes vin, tillhérde dven
hon fel klass. Sivs hus var ocksa gjort till ett tvd-familjshus. Siv bodde i ovanvaningen
med sin storebror och sina férildrar. Faren cyklade till jobbet med bagen pa styret, ti-
digt p& morgonen. Bigge forildrarna var sura och hilsade knappt d4 man métte dem
pa gatan. Siv var léng och smal och gav ett hungrigt intryck. Vi var alltid” hemma
hos oss och jag upplevde att hon utnyttjade mig och vart hem. S& fort nigot annat dsk
upp, dvergav hon mig och brot 16ften utan ate blinka. Inte en enda ging var jag "uppe”
hos henne. Men jag var ofta och himtade henne...

Karin gir in genom ytterddrren som ir pd framsidan av huset. Dir dr det tv dorrar
och hon trycker pa ringklockan till den viinstra. Det luktar nymélat. Hon vintar inte
pa svar utan oppnar dorren och tittar uppfor den branta trappan. Det hors inget. "Ar
Siv hemma ?” ropar hon. Hon hér en dérr 8ppnas och ser Sivs huvud ovanfér trapp-
ricket. "Jag ska bara dta klart, vinta hir s3 linge”. Sivs huvud férsvinner och hon hér
en dorr stingas. Hon sitter sig pd trappen. Det 4r en ling trappa, hon har riknat ste-
gen manga ginger, de 4r 17 stycken. Trappan gér rict upp, brant med vigg pa bigge
sidorna. Forst lingst upp kroker den sig. Det gér inte att se ndgot annat 4n trappen. P4
ytterviggen idr det ett smalt fonster dir nere och ett dir uppe. Sjilva trappan ir klidd
med en 7ikta” matta som hills pa plats av guldpinnar pd varje trappsteg. Den ir helt
ren och det luktar rent dir. Hon har aldrig sett en s3 fin trappa. Det 4r trikigt att sitta
och vinta och hon spetsar 6ronen for att forsska hora nigot frén ovanviningen. Ingen-
ting hors. Nu har hon vintat sikert en halvtimme. Har Siv glémt henne ? Vigar hon
ropa igen ? Hon reser sig och forsoker gora lite [jud, trampa runt och nynna pé en séng.
Ingenting hinder. Nu méste det ha gitt en hel timme. Hon ir s arg och ledsen att det
kinns som hon ska grita. "Jivla Siv, jag skiter i dig! "muttrar hon tyst fér sig sjilv. Hon
oppnar dorren och kan inte l3ta bli att smilla igen den. Inte mycket men lite grann s
att det hérs upp till dem.

Varfor fick jag aldrig komma upp? Gillade de inte att ha folk pd besok? Gillade de inte
barn ? Eller ville de inte att man skulle se hur de hade det? Skimdes de 6ver hur de
bodde eller 6ver vad de at? Jag frdgade aldrig Siv, hon kommenterade det heller aldrig.
Och jag ir inte en ging siker pd att jag egentligen undrade 6ver varfor. Det bara var
s, hos Siv. Men jag fantiserade om hur det sdg ut dir uppe, i rum som motsvarade
de vi hade hemma. De méste ha haft vardagsummet i balkongrummet (mors sovum)
och kanske koket i garderoben?
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De ”duktiga flickornas” hem
Hos Maj-Lis

Maj-Lis bodde i nirheten och vi gick i samma klass pi mellanstadiet och det var da vi
umgicks. Maj-Lis bodde med sina forildrar och tvd ildre brodrar i en tegelvilla frin
1960-talet. Hon hade ett eget rum och det var dir vi var. Resten av huset var mer eller
mindre att betrakta som Maj-Lis arbetsplats. I kiillaren hade de ett féretag, dir Maj-Lis
”jobbade extra”. Riktigt vad de gjorde och om det sysselsatte hennes far p4 heltid, ir jag
osiker pd. Jag minns iallafall act modern skotte bokféringen. Det Maj-Lis gjorde dir,
var att sortera ting och stoppa det i pasar. Maj-Lis fick ingen veckopeng, si behovde
hon pengar fick hon jobba i foretaget eller gora hushallsarbete. Det var hon som sti-
dade huset, handlade, gjorde drenden och skotte tvitten. Ofta var det ocksd hon som
lagade maten. Hennes mor kunde dyka upp, vilfriserad och vilklidd och be Maj-Lis
gora in det ena dn det andra. Hennes far och brédrar bad henne ocksd om tjinster men
da var det mer i form av befallningar. Och Maj-Lis sa aldrig nej. Hon var familjens
piga, stindigt sysselsatt med hushallarbete medan de andra satt i vardagsrummet och
drack kaffe eller var pd vig ut for att triffa vinner. Att jag var dir, brydde de sig inte
om, sd vi fick finna oss i att stindigt bli avbrutna oavsett vad vi héll pi med. Och an-
tingen satt jag d4 pa hennes rum och vintade eller ocksa fljde jag med och héll henne
sillskap. Forildrarna var inte ovinliga, kanske snarare tvirtom. Men de hade ett sitt
att tala till Maj-Lis som om hon vore deras hemhyjilp istillet f6r deras dotter. Och Maj-
Lis hade inte lika fina klider och lika fin frisyr som sin mor. Den stérsta kontrasten
utgjorde dock hinderna. Medan Maj-Lis hiinder var réda och fnasiga av allt diskande,
tvittande och skurande var hennes mors hinder vita, lena och vidlmanikurerade. Maj-
Lis var lite grovt byggd, hade réda kinder och sdg ut som en flicka frin landet, i mot-
sats till sin mor som sdg ut som en fin stadsdam. Kanske kiinde sig Maj-Lis som den
fula ankungen, vilket iséfall starkt underbyggdes av deras sitt mot henne. Broderna
behandlade henne — lillasystern — i "sjilvklar” kraft av deras kon, dlder och fysiska styr-
ka, direke illa medan férildrarna var mer vinligt nedldtande. Jag var arg pd dem alla
och sa till Maj-Lis vad jag tyckte om det hela men hon slog bara bort det. Brodrarna
kunde hon inte rd pd och forildrarna hade s mycket att gora, sa hon, de var s4 slitna.
Och dessutom fick hon ju betalt f6r mycket av det hon gjorde. Jag kunde inte se att for-
dldrarna sig sirskilt slitna ut men det tyckee jag diremot Maj-Lis gjorde. Ingen annan
jag kinde gjorde s mycket hemma som det hon gjorde. Jag var fylld av uppror 4 hen-
nes vignar men till ingen nytta. Maj-Lis ville inte brika. Nir hon sen lit sig trampas
pa och utnyttjas av killar ocksd, borjade jag férakta henne och blev elak. Och det var
da jag slutade umgés med henne.

Hos Katarina

Katarina blev jag kind med d& vi borjade i samma klass pd gymnasiet. Vi hade killar
ihop men ocks& mycket annat. Nir vi senare hamnde i olika klasser fortsatte vi att um-
gds och har in idag fortfarande kontakt med varandra.
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Katarina bodde i ett modernt hus, inte stort men ytterst smakfyllt moblerat. Alle
var kvalitet, ljust och luftigt, lickert och estetiskt. Inte m&nga mébler men snygga och
allt var genomtinkt och i samma stil. Det enda moderna, “designade” hem jag minns
frin min barn- och ungdomstid. Men s var ocksd Katarinas "pappa” i den branschen.
Han arbetade hemma och hade sin atelje i férligningen av vardagsrummet med f6ns-
ter fran golv till tak ut mot den lilla inhdgnade tridgarden. Dir satt han vid sitt stora
skrivbord, var irriterad — man fick ¢j stéra honom och han uppgav sig alltid vara stérd
— och ropade jimt pd Katarinas mor som skulle servera eller hjilpa honom med nigot;
"Ah du tar en kopp kaffe till mig!” Han ropade pa Katarina ocksi men jag minns ald-
rig att han bad hennes lillebrddrar géra nigot. Han hade kort snaggat hir, trimmade
mustascher och glasdgon, var frisigt klidd men inte sirskilt laing. Han kérde sportbil,
hans bil som ingen annan fick kéra och dir det knappt var plats for barnen i baksitet.
En bil f6r tvd kérd av honom. Katarinas mor hjilpte sin man i hans jobb och héll hem-
met oklanderligt. Jag tyckte att han kirde med henne men hon stillde alltid upp och
var vinlig och tillmétesgdende nir han var irriterad och sur. Jag frstod inte att hon or-
kade och att hon stod ut med honom. Hon var ndgot ildre in honom och hade redan
Katarina d3 de gifte sig. Hon skulle med andra ord vara tacksam och finna sig. Kata-
rina misstinkte att han inte var hennes far och var periodvis deprimerad for det. Var-
for hon inte frigade eller fick ordentligt svar frin sin mor eller sin far, kom aldrig fram.
Katarinas mor var oerhért snill men ocks3 string, sirskilt mot Katarina. Katarina fick
hjilpa till hemma mycket mer 4in nigon annan jag kinde, frinsett Mai-Lis forstds.
Ofta kunde hon inte flja med ut for hon skulle ta disken, stryka eller damsuga. Hen-
nes mor kontrollerade och héll ordning pd henne, Katarina skulle vara lika oklander-
lig som hemmet. P4 grund av Katarinas far var vi alltid p& hennes rum och huset blev
bara tillgingligt och trevligt d4 han inte var hemma. Samtidigt var man da hela tiden
ridd f6r act han skulle komma hem vilket 6gonblick som helst, s& helt kunde man ald-
rig koppla av. Dirfor var vi ofta hemma hos mig. Katarina 4r den av mina vinner som
har varit mest hemma hos mig. Jag tror hon trivdes dir. Sjilv tyckee jag det var spin-
nande hemma hos Katarina. Jag njét av att allt var s& modernt och lickert — ocksd ma-
ten de 4t; mycket sallader, vackra uppliggningar, ren och oerhért god mat, hennes mor
liste recept och lagade franske, hon var jittedukeig. Och Katarina hade ett mysigt rum.
Men jag avskydde och var ridd for hennes far. Jag tyckte han var en “stropp”, mallig,
dryg, sjilvupptagen, egoistisk, ja, riktigt “rilig”. Katarina forsokte i likhet med sin mor
vara honom till lags och blidka honom men han var bara kritisk och string mot Kata-
rina. Efterdt — aldrig medan han var nirvarande, hon sa aldrig emot honom — férsékee
hennes mor slita 6ver, muntra upp och ge kirlek. Hennes lillebrodrar var lika sin far.
Alla ”dullade” med dem och jag tdlde dem inte. Hemma slapp de undan, behsvde ald-
rig gbra ndgot och fick aldrig skill. Senare servade bide Katarina och hennes mor dem
ocksa. Tva kvinnor och tre min. Nir barnen var stora fick Katarinas mor "lov” — for
“stroppen” — att bérja jobba: halvtid pd bibliotek. Jag minns inte att Katarina uttryckte
nigon egentlig opposition gentemot relationerna i hemmet. Atminstonde aldrig sppet
och utdt. Hon blev ledsen och arg och gick in pa sitct rum. Hon var snill hemma, gjorde
det hon skulle, i stort sett utan stora miner.
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I andra vininnehem sdg jag sd gott som aldrig fadern och knappast modern heller.
Och 4nda ruvade deras frinvaro som ett stindigt nirvarande hot vilket priglade hela
stimningen i hemmet.

Hos Kerstin

Kerstin umgicks jag med frdn och till inda frin mellanstadiet och upp till och med
gymnasiet. Det var oftast jag som f6ljde med henne hem efter skolan, sirskilt nir vi
var mindre.

Kerstin bodde i ett stort, brunt men nybyggt tegelhus. Allt var rent och kéket prak-
tiskt men det var inte ljust och lickert med modern design som hos Katarinas utan
snarare morkt och trist. Méblerna var stora och tunga och gardinerna fordragna. Alle
var fint och dyrbart men livlsst och détt. Kanske for att det aldrig var nigon dir. Vi
var alltid bara pd Kerstins rum och pa vig dit eller dirifrdn — f6r att ta nigot att ita el-
ler dricka i kiket eller for att g& pd toaletten — skyndade vi oss. Kerstins mor ogillade
bessk och dirfor gillde det att vara s tyst och osynlig som méjligt. Hon hade ofta hu-
vudvirk eller 1dg och vilade och det var dirfér det alltid ocksd var s tyst dir. Det hor-
des aldrig ndgra ljud eller ndgon musik frin nigon av de andra rummen. Det var precis
som om hela huset héll andan och lystnade. Och dirfér blev ocksé de ljud vi ofrivilligt
dstadkom s& mycket mer uppmirksammade, bade av Kerstins mor men ocksé av oss
sjilva. Vi tassade och tisslade och fnissade. En knarrande trapp kunde f3 oss att brista
ut i dterhdllen skratt. Och vi skyndade oss in p& hennes rum for att kunna fnissa ostort.
Jag vet ingen som skrattade och fnissade mer 4n Kerstin. Hon skrattade s hon grit och
det smittade av sig. Oavsett vad vi gjorde — och vi gjorde egentligen inte sd mycket mer
4n liste tidningar och provade klider — s3 ledde det till skratt. Tillsammans fnissade
vi s att vi fick triningsvirk i magmusklerna. Men s fort vi blev lite hégljudda sa var
hennes mor dir. Hon kom aldrig in p4 Kerstins rum, si jag sig henne nistan aldrig,
utan antingen stod hon ute i hallen eller ocksa s& ropade hon Kerstin till sig. Och det
handlade alltid om att vi méste dimpa oss eller att Kerstin skulle gora ett eller annat si
att jag var tvungen att gd hem. Skulle de dta middag blev jag aldrig bjuden utan fick pa
sin héjd sitta vinta pd Kerstins rum. Men oftast “passade” det dd bist att jag gick hem.
Kerstin protesterade aldrig s jag horde det, hon suckade bara men beklagade sig egent-
ligen inte heller. Hon var ”hart hllen”, bdde nir det giller tider, uppforsel och klid-
sel. Allting skulle vara oklanderligt och det var vil ingen av mina andra vininnor som
hade en lika fin garderob som hon. Det var mirkesklider — och de var strukna — inni-
frén och ut. Det lyste och luktade (borgar-)klass av henne ling vig. Hon hade ocksé en
fysik som passade vil in. Hon var ldng och vilproportionerad utan att vara kurvig och
vulgir. Och hon hade rena drag, rak nisa, stor mun, fina tinder och rakt cendrefirgat
har. Ett svalt, frischt och rent utseende som understréks av en “naturlig make-up” och
frisk parfym. Det var bara hennes skrattande och fnissande som storde den vilpolerade
bilden. Och det var denna stérning som jag upplevde att hennes mor forskee radera ut.
Utan den blev dock Kerstin — dtminstonde fér mig — trkig och allteftersom dren gick
och hon dimpades, slutade vi ocksd att umgds. Hennes far triffade jag aldrig.
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Historierna — analysmojligheter

En f6rsta antydan till analys av kén och klass gors bide explicit och implicit i historierna
ovan. Historierna har ju ocksa valts for att jag tyckee att de s3 tydligt handlade om just
detta. Men ménga andra teman #n deras kons- och klassuttryck kan naturligtvis ocksé
lyftas fram. D4 syftet med denna artikel 4r att argumentera for en ansats och inte teman
i sig, kan jag av utrymmesskil inte gora ndgon omfattande tematisk analys hir. Jag vill
dock peka pa ett par teman som framstdr som sirskilt intressanta att forfolja.

Skam tematiseras bide explicit och implicit i flera av historierna. Vi kan se hur
skam som ir ndgot som bestims strukturellt och kulturellt blir till ndgot som ska
hanteras individuellt. Struktur och kultur gér det med andra ord till et individuelle
projekt. Och detta projekt dr kénat. I den forsta historien, den om Iréne, belyses detta
tydligt samtidigt som positionen som “skam-bar” (potentiellt skamlig) hir inte bara
tycks generera underordning men dven opposition. Nir fru Lofberg skryter om sin
Iréne s dr det positioneringen som “skam-bar” som fir henne att gora det, samridigt
som skrytet ocksd demonstrerar ett forsok att motbevisa och sitta sig Gver denna posi-
tionering. Och nir min mor later henne héllas, kanske till och med uppmuntrar skry-
tet, sd dr det ett utryck for ate min mor ir klar éver fru Lofbergs positionering.

Men som vi kan utlisa av en annan historia, "Hos Katarina”, kan det faktum att
man tillhér det potentiellt skamliga kénet (mer eller mindre generationsbestimt) géra
en sdrbar fastin man har rict klass. Som “oikta mor” blev positionen som skam-bar
gjord explicit f6r Katarinas mor. Genom att inta en undergiven roll i férhillande dill
sin man och forséka vara en perfekt maka och mor, kunde hon visa att hon var virdig
bade honom och deras medelklass-liv. Men i relation till Katarina var det hon som var
chefen dven om det mesta gick ut pd att lira ut sict eget forh&llningssice, det vill siga
lira Katarina att underordna sig patriarkala hus- och kénsregler.

Att bete sig som ”duktig flicka”, vilket flera av mina vinninor i historierna beskrivs
ha som projeke, behover inte bara tolkas som en allmin internalisering av en patriar-
kal struktur och kultur. Det kan dessutom tolkas som en mer specifik strategi man
viljer for att hantera en bestimd familjesituation, som ett konat sitt att forsska losa
familjekonflikter. Nir Katarina forssker vara ”duktig flicka”, kan det vara et sitt att
forsoka hjilpa sin mor pa traven. Genom att gora sig si omirklig som méjlig — genom
att inte gora ndgot fel — drar hon inte heller uppmirksamheten till moderns skam-
bara position.

Skam som tema och dess kénade praxis vicker i sin tur frigan om internt polisar-
bete” inom hemmets fyra viggar. I mina historier ir moderns roll som patrollér och
kontrollsr av den allminna ordningen i hemmet mycket tydlig. A andra sidan vicker
dock hotet frén den frinvarande fadern frigan bde om “nirvaros sociala kén” men
ocksd om icke fysiska aspekeer av social ndrvaro. Det faktum att en frinvarande far si
till den grad kan prigla hela atmosfiren i ett hem ir ett tecken pd att "atmosfir-socio-
logi” dr ett omride som borde utforskas med explorerande metoder.

S& till sist ett par ord ocksd om de mer metodologiska analysméjligheterna.

For det forsta, och som jag tidigare pipekat, sd dr minneshistorier alltid rekonstruera-
de berittelser. Hur mycket och pa vilket sitt ens nuvarande forstielser — av till exempel
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kén, klass och etnicitet — blandas in i tolkningen av nigot som hint for linge sedan nir
man skriver sjilva berittelsen handlar dock ocksd om metod. De v forsta historierna
(Irene och Siv) handlar om specifika situationer, skrivna for act levandegora miljger och
hem som varit viktiga f6r mig som barn. De skrevs inte med syfte att synliggéra hur kon
gors och dirfor idr det frimst i analysen av den flirdiga texten som kéns- och klassaspekter
har gjorts relevanta. De andra historierna (Maj-Lis, Katarina, Kerstin) har ddremot skri-
vits for att utforska hur kon gors och hir utgor konsperspektivet historiernas drivkraft.
Kons- och klassanalysen ligger hir inbakad i sjilva berdttandet. S& dven om man alltsd
alltid har sin nuvarande blick med sig nir man utfér minnesarbete s3 ir det metodolo-
giska val for att skirpa eller utfordra denna blick. Och det ir just det som debatten ro-
rande metodutvecklingen pé detta filt handlar om (se t.ex. Hyle 2008) .

Fér det andra vill jag poingtera betydelsen av det relationella blick ett barn kan ha
med sig nir hon trider in i hemmet ifrdga. I det forsta hem som det hir berittas om,
har jag med mig min familjs blick som tolkningsram. Det som ir intressant nir de
giller berittelserna om de andra hemmen ir dock att den typen av relationell blick hir
inte gor sig gillande. Det var inte bara hem som min familj inte kiinde till, de var dven
mer eller mindre okinda f6r den respektive vininna som hir beskrivs. Mina vininnor
umgicks med andra ord inte med varandra och jag talade dirfér inte med dem om hur
det var i mina 6vriga vininnors hem. Det innebar att jag inte hade ndgon uttalad pre-
missleverantdr for hur jag tolkade mina upplevelser. Till det kommer att detta var fore
jimstilldhetsdiskursens dagar; jimstilldhet var silunda inte en referensram, varken
for mig eller f6r mina vinninor eller i deras familjer. Positionen som faderslés och med
flera syskon framstdr diremot som viktig for savil blick som upplevelseorientering.

For det tredje sa 4r det viktigt att framhélla att ett barns blick och positionering all-
tid 4r priglad av kon, klass och etnicitet. I historierna kliver jag in i hemmen som en
vit” medelklassflicka. Hur hade jag upplevt hemmen om jag hade varit pojke? Och
om jag hade tillhért en annan klass och haft en annan etnisk bakgrund? Hade hem-
men dppnats mer eller mindre dd? Och i séfall i vilka avseenden? Denna typ av frigor
visar vikten av vidare utforskning for att synliggora variationer nir det giller hur kon,
klass och etnicitet gors intersektionellt.

Att uppmirksamma viktiga hem och se hur de ir relaterade till varandra men ock-
s hur olika relationer inom respektive hem kan knytas upp till andra relationer utan-
for — till institutioner (skola, arbetplatser mm) och texter (till exempel diskurser om
jimstilldhet) — vore att bedriva institutionell etnografi i ordets ritta bemirkelse. Min
ansats hir 4r silunda bara en startpunkt pé en kartliggning av hur kén och klass gors,
frdn barns position.

Andras hem — bortom familjesociologi

Mitt sitt att anvinda minnesarbete och institutionell etnografi har hir silunda var-
ken varit sirskilt konsistent eller systematisk. Trots det hoppas jag att det material och
de analyser jag presenterat som inspirerats av just dessa ansatser kan fungera som ett
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argument for en nyorientering inom familjesociologin'?. Vilken betydelse familjen
har dr en empirisk friga och som sddan bor en eventuell forekomst av dven andra vik-
tiga familjer och hem inkluderas da frigan om klass- och kéns-socialisering diskute-
ras.”® Barns position, som utsatta men ocksd i konstant 4andring och sckande efter £5-
rebilder och utvecklingsméjligheter, gor andras hem till en viktig arena f6r inlirning
av kon, klass och etnicitet. Barn tillbringar ofta mer tid i andras hem #n vuxna gor
men hur mycket, nir och var ir naturligtvis ocksa det en empirisk friga.

En dylik ansats som den jag hir foreslir gor ocksé variationer och indring mer
synliga nir det giller bdde modeller och praxis for kon, klass och etnicitet. Ens upp-
levelser och erfarenheter hirav kan vecklas ut i all sin mangfald och givna (ofta diko-
tomiserade) forstdelser och begrepp kan demonteras. Hemmen i mina historier kopp-
las endast ihop via mig, fastin de institutionellt sett blir tillgingliga fér mig genom
att ingd i kategorier som grannar, slike eller skolkamrater. Men dessa kategorier idr
primirt institutionella ”fingster” (min 6versittning av Smiths begrepp "institutional
capture”, Smith 2005) av vad som i ett stryningsperspektiv kan forvintas ske dir. For
att undersoka vad som faktiskt hinder dir utifrdn positionen som granne, slikting el-
ler skolkamrat s& méste deras “praxiskunskap” (min dversittning av Smith begrepp
"work-knowledge”) undersékas. Vi maste sélunda trida in i hemmet — empiriskt — ut-
ifrin en bestimd postion. Act vara barn innebir dirtill att dylika kategorier dr under-
ordnade just den postionen (att man positioneras som barn).

Fér mig 4r historierna om de hem jag besokte mer eller mindre explicit samman-
kopplade genom barnets positionalisering och inte genom de ovan nimda kategorier-
na (granne, slikeing, skolkamrat). Jag fann istillec att det var en annan kategorisering
som bittre kunde finga min relation till hemmen ifriga.

"Mamma, pappa, barn” ir inte bara nigot man sjilv leker, det 4r ndgot som iscen-
sitts pa riktigt i de hem man som barn bessker. Ar man di kinslig for riccfirdig-
hetsaspekter — som barn ofta dr och barn frén s kallade “ointakta” familjer (far- eller
modersldsa, skilsmissofamiljer, familjer med vild, missbruk mm) kanske i synnerhet
— kan konsstrukeurer bli synliga och upplevas som fortryckande och férnedrande.

Atc undersoka betydelsen av andras hem nir det giller hur kén och klass och etni-
citet gors och lires ppnar inte bara for en utvidgning av familjesociologins dominer,
det innebir ocksd en transformering av var forstéelse och kunskap om socialisation,
kon, klass och etnicitet. Men, och det vill jag understryka, vilken roll andras hem och
familjer har ir alltid en empirisk friga. I andra kulturer eller ekonomiska och histo-
riska kontexter betyder hem och familj ngot annat. Dir kanske inte andras hem ut-
gor en lika relevant liringsarena, kanske dr man inte inomhus och i vart fall inte hos
andra eller kanske har alla det helt likt. For mig dr det dock bara yteerligare ett argu-
ment for att man inte ska starta med begrepp eller kategorier utan se var och hur kén,
klass och etnicitet lirs. Jag upptickte att i den kontext jag vixte upp, utgjorde andras

12 Andra réster och argument i denna kér ges en fyllig presentation i t.ex. Smart 2007
13 Se t.ex. Miller 1998, 2001, Chapman&Hockney 1999, Hecht 2001, Morgan 1999 och
Silva 1999.
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hem en inlirningssarena vird att utforska.

Man kan naturligtvis ocksd invinda att andras hem bara kan betyda nigot om in-
dividen har en viss grad av frihet att utforma sitt liv. Ar allt bestimt pa forhand — vem
man ska gifta sig med, hur man ska gora kon och familj — ir det litt att hivda att andras
hem i detta avseende ir betydelselosa. Men dven ett dylikt resonemang menar jag dr att
dra slutsatser om praxis utifrin forutbestimda begrepp och kategorier. Under likartade
formella anordningar kan praxis se helt olikartad ut (se till exempel Bredal 2004 nir
det giller arrangerade idktenskap). Det finns dessutom alltid spinningar och brott som
Oppnar for variation och dndring, sirskilt nir det giller hur kén, klass och etnicitet gors.
Hur kan vi annars forstd den variation som finns och de férindringar som faktiske sker?
Att bara se individen som “strukturens birare”, och inte ocksa se henne som (fritt) hand-
lande subjekt ir &terigen att ge begreppen definitionsmakten for utforskningen och f61-
stdelsen av det sociala livet. Den “utforskningsmetod” som Dorothy E. Smith f6rordar
dr en ansats som utgdr ifrén en forstdelse av minniskan som ett dialogiskt visen och
salunda grundliggande relationell. Med ett sddant perspektiv kan vi f6lja subjektet och
se hur hennes handlingar ingdr i relationer som utformar en praxis som ir ndgot annat
och mer in det styrningsrelationerna klassificerar det som. Samtidigt dr det en tillndrm-
ning som mdjliggér att se just hur makten i form av styrningsrelationer ”infingar” och
omformar denna verksamhet. Det vill siga: vi kan se bdde vad makten viljer att se och
vad den inte vill se av vdr verksamhet, men ocksa hur vi kringgdr makeen och gor ting
dven pd ett annat sitt. Det 4r med andra ord ett perspektiv som l6ser upp indelningarna
mikro-makro och struktur-akesr — dven empiriskt.
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